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El presente libro publicado por la Fundacién BBVA es el se-
gundo volumen del proyecto La evolucién econémica de las
provincias espanolas (1955-1998), fruto de su colaboracion
con el Instituto Valenciano de Investigaciones Econémicas
(Ivie). El proyecto se enmarca dentro de una linea de investi-
gacién en la que las dos entidades vienen trabajando desde
hace diez afios para estudiar los procesos de capitalizacion y
crecimiento de la economia espafiola y sus regiones. La sin-
tesis de los resultados de este estudio es presentada en el
prélogo a los dos voliumenes que ahora se publican, escrito
por Francisco Pérez, catedratico de Analisis Econémico de la
Universidad deValencia y director de investigacion del Ivie.

El primer volumen del trabajo se centra en las fuentes del
crecimiento econémico y la localizacién de la actividad en
las provincias espafiolas. Este segundo volumen considera de
forma sistematica el importante aspecto de la existencia de
desigualdades entre las provincias y su reduccion o acentua-
cion con el paso del tiempo. El trabajo, realizado por los pro-
fesores de la Universidad de Valencia Matilde Mas y Francis-
co ). Goerlich, supera las limitaciones observadas en anterio-
res andlisis publicados y amplia los conocimientos sobre el
importante tema de la convergencia entre dreas geograficas.

El libro consta de seis capitulos. El primero de ellos realiza
una breve reyision de los aspectos teéricos mas relevantes
desde la perspectiva de la convergencia y presenta los ins-
trumentos de andlisis que han sido utilizados a lo largo del
libro, asi como algunos resultados proporcionados por la
experiencia nacional e internacional.

En los siguientes capitulos se estudia la o-convergencia, utili-
zando como instrumentos, ademas de los habituales, algunos
adicionales destacados por las aportaciones mads recientes
de la literatura del crecimiento: funciones de densidad, sim-
ples y ponderadas, representaciones mediante boxplots y cur-
vas de Lorenz.

El capitulo quinto aborda el problema de la desigualdad des-
de una perspectiva microeconomica, y plantea la construc-
cién de indices de bienestar en los que se corrigen los nive-
les de renta familiar neta disponible per capita por los indi-
ces de Gini. El sexto capitulo revisa el concepto de §-con-
vergencia y sintetiza las principales conclusiones.
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INTRODUCCION

Este es el segundo volumen del libro La evolucién econémica de
las provincias espariolas (1955-1998). En el primero, con el subti-
tulo Capitalizacién y crecimiento, se puso el énfasis en los aspec-
tos ligados al crecimiento y la localizacion de la actividad en las
provincias espafiolas. Sin embargo, no se considerd de forma
sistematica el importante hecho de la existencia de desigualda-
des y su reduccién/ampliacién con el transcurso del tiempo. En
ambos casos, el andlisis ha sido posible gracias a la disponibili-
dad de la informacion estadistica elaborada por la Fundacion
BBVA desde el afio 1955.

La importancia de los problemas de desigualdad y la abundancia
de reflexiones tedricas, asi como de andlisis empiricos sobre los
mismos, han recomendado elaborar un volumen especifico com-
plementario del anterior, destinado a la convergencia provincial.
En el que ahora se presenta, Desigualdad y convergencia, se ha he-
cho uso de muchos de los datos y reflexiones proporcionados
en el volumen 1, pero puestos al servicio de la discusiéon acerca
de la existencia de convergencia/divergencia entre las provincias
espafiolas durante un periodo suficientemente largo.

El andlisis de la reduccién de las desigualdades entre las provin-
cias espafiolas tiene interés en si mismo, pero permite, ademas,
contrastar alguna de las predicciones de los modelos tedricos
de crecimiento. Son numerosos los autores espafoles que han
abordado el problema, tanto desde el punto de vista regional
como provincial. Sin embargo, los analisis que se han desarrolla-
do hasta el momento adolecen de algunas limitaciones, por lo
que resulta de interés realizar el amplio conjunto de ejercicios
que este libro contiene.
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En primer lugar, en la mayoria de las ocasiones se han tomado
como referente un nimero demasiado reducido de variables,
siendo las mas habituales la renta por habitante y/o la producti-
vidad del trabajo, sin que se haya realizado hasta ahora un anli-
sis sistemdtico de las distintas condiciones de produccién
como el que aqui se propone.

En segundo lugar, concentrar toda la atencién en la renta per
cdpita proporciona una imagen muy parcial de la evolucion se-
guida por el bienestar de los habitantes que residen en cada
una de las dreas geograficas, provincias en nuestro caso. Desde
el punto de vista del bienestar, al menos tan importante como
el nivel medio de la renta per capita y las condiciones producti-
vas en las que se alcanza ésta es la forma en la que se distribuye
dicha renta entre los ciudadanos. En este sentido, aunque las di-
ferencias en las condiciones de vida medias se hayan reducido
entre provincias, aproximéndose las pobres a las ricas, si la desi-
gualdad en la distribucion personal de la renta en las primeras
ha empeorado, puede haberse producido una divergencia en
bienestar, compatible con la existencia de convergencia en la
variable renta media por habitante. Este aspecto no ha sido
analizado hasta ahora, siendo abordado en el capitulo V.

En tercer lugar, al descansar la prictica generalidad de los estu-
dios en la utilizacién de indicadores sintéticos de dispersion
—desviacién tipica de los logaritmos y/o coeficiente de varia-
cién—, se pierden de vista otros cambios que se han producido
en el conjunto de la distribucién, lo que Quah (1993) denomina
la forma externa de la distribucién. Este aspecto es relevante por-
que, entre otras razones, permite identificar la existencia de
clubs de convergencia y/o de provincias con comportamientos
atipicos. Es posible que los indicadores sintéticos apunten hacia
una reduccion global de la desigualdad interprovincial y que, sin
embargo, ésta se haya producido al tiempo que se ampliaba la
brecha entre las provincias ricas y las pobres. Aunque existen
distintas formas de abordar el problema, aquf se ha optado por
ampliar la bateria de indicadores habituales con la presentacion
de boxplots, curvas de Lorenz y funciones de densidad para las
variables mas relevantes.

En cuarto lugar, aunque la mayoria de los autores se inclinen
por la utilizacién de estadisticos de dispersion simples, en este
libro se argumenta a favor de utilizar también estadisticos pon-
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derados cuando las diferencias entre la poblacién que habita las
distintas areas son notables, En nuestro caso, la diferenciacion
es potencialmente importante si se tiene en cuenta que en sdlo
dos provincias, Madrid y Barcelona, habita mas del 25% de la
poblacién espafiola, afectando decisivamente al comportamien-
to agregado. En consecuencia, a lo largo del volumen se presen-
tan las dos versiones de los indices, simples y ponderadas, am-
pliandose también de esta forma la evidencia empirica existen-
te en la actualidad.

El fenémeno de la convergencia puede abordarse desde distin-
tas perspectivas. En general, la influencia de la literatura tedrica
ha inclinado a los distintos investigadores del tema a tomar
como referencia las variables expresadas en términos per capi-
ta. Sin embargo, cuando los desplazamientos de la poblacién ha-
cia las provincias mas avanzadas —como ocurre en la econo-
mia espaiola— son importantes, la convergencia en renta (o
cualquier otra variable) en términos de poblacién (o de ocupa-
cién) puede ser engafiosa.

No resulta dificil identificar provincias en las que el incre-
mento de la renta per cépita ha tenido como origen, sobre
todo, la pérdida de poblacién y no tanto el incremento en el
volumen de actividad. Aunque el andlisis de la convergencia
de las magnitudes agregadas no es frecuente en la literatura,
se ha considerado de interés realizar el estudio sistemdtico
de la misma con el fin de poner de manifiesto si los tamafios
econémicos de las provincias son mds o menos parecidos
con el paso del tiempo. Esto permite detectar los desplaza-
mientos de la actividad desde las provincias mds pobres a las
ricas; es decir, la tendencia a la localizacion en un nimero re-
ducido de provincias.

Por lo tanto, la primera pregunta que nos formulamos es la
siguiente: ;Se ha producido convergencia, o divergencia, en el
tamanio econdmico de las provincias espafolas? A esta prime-
ra pregunta le siguen otras de gran interés: ;Han convergido
las provincias en renta por habitante?; jcuando fue el proce-
so mds intenso!; jse ha frenado en la actualidad?; jes la distri-
bucién personal de la renta igualitaria dentro de las provin-
cias?; jeudles son las mis igualitarias?; ;de qué forma afectan
las diferencias al bienestar?; ;qué ha ocurrido con las condi-
ciones de produccién?; ;ha sido mds intensa la convergencia

13
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en las condiciones de vida o en las tecnologias productivas?;
¢por qué hay diferencias entre ambas?; ;hay alguna(s) provin-
cia(s) cuyo comportamiento afecte decisivamente el com-
portamiento agregado!?; jexisten clubs de convergencia entre
las provincias espafiolas’; json importantes las relaciones de
vecindad?; ;la convergencia en la productividad agregada del
trabajo ha tenido como origen la de todos los sectores, o
solo la de algunos de ellos?; jtienden todas las provincias ha-
cia los mismos niveles de equilibrio de largo plazo?, o por el
contrario, ;las caracteristicas intrinsecas de algunas provin-
cias son las responsables de que su trayectoria se dirija hacia
una situaciéon permanentemente mas desfavorable?; ;cudl es
la localizacién geogrifica de estas provincias menos favoreci-
das?; jqué factores han contribuido mas al crecimiento?; jha
sido importante la contribucién del capital humano o del pu-
blico?; jes la acumulacién de capital fisico la fuente mas im-
portante de convergencia o existen otros factores como la
difusion del conocimiento y el progreso técnico?

A la contestacién de estas preguntas, y algunas adicionales, se
destinan los seis capitulos de este volumen. En el primero de
ellos, se realiza una breve revision de los aspectos teéricos mds
relevantes desde la perspectiva de la convergencia, se presen-
tan los instrumentos de medida que seran utilizados a lo largo
del libro y algunos resultados proporcionados por la evidencia
empirica nacional e internacional.

En los capitulos I al v se estudia la denominada G-convergencia,
utilizando como instrumentos el mas habitual: la desviacion ti-
pica de los logaritmos; pero también algunos adicionales desta-
cados por las aportaciones mas recientes de la literatura del
crecimiento: funciones de densidad, representaciones mediante
boxplots y curvas de Lorenz. Ademads, se ofrecen tanto las ver-
siones simples como ponderadas de |a desviacién tipica y las
funciones de densidad.

En el capitulo I se analiza la convergencia en los principales
agregados: PIB, poblacién, renta per capita, renta familiar neta
disponible per capita y productividad del trabajo. El capitulo m
se destina a la convergencia en los factores productivos. En él
se analiza la reduccién/ampliacién de la desigualdad en la pobla-
cién activa, ocupada y parada, y en las dotaciones de capital fisi-
co, privado y publico, y humano.
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El capitulo 1v profundiza en el andlisis del sector privado de la
economia y de los cinco sectores que lo integran: agricultura,
energia, manufacturas, construccién y servicios destinados a la
venta. En él se plantea la influencia de cada uno de ellos en la
convergencia agregada en la productividad del trabajo. Adicio-
nalmente, se ofrece informacién de interés para siete sectores
industriales y nueve sectores de servicios.

El capitulo v aborda el problema de la desigualdad desde una
perspectiva diferente. Comienza describiendo brevemente la
informacién microeconémica contenida en las Encuestas de
Presupuestos Familiares realizadas por el INE. Esta permite ela-
borar indices de desigualdad en la distribucién personal de la
renta, la identificacién de las provincias en las que esta desigual-
dad es mayor y la relacion que ha tenido con el nivel de renta
provincial. Ademas, plantea la construccion de indices de bie-
nestar en los que se corrigen los niveles de renta familiar neta
disponible per cépita por la desigualdad en su distribucion.

El capitulo V1 revisa el segundo concepto de convergencia que
ha hecho fortuna en la literatura, el de -convergencia, con el
fin de sintetizar los principales resultados proporcionados por
ambas aproximaciones. Por ultimo, se ofrecen las conclusiones
més importantes de los dos volimenes.

Antes de concluir deseamos dejar constancia, por encima de
cualquier otra consideracién, de nuestra gratitud a todas las
personas que han hecho posible la elaboracién de este libro.
Sin su colaboracién y profesionalidad, dificilmente podriamos
haber aspirado con garantias a lograr la calidad que se preten-
dia cuando el proyecto fue inicialmente abordado. Por lo que
respecta a este volumen, nuestro agradecimiento se dirige a
Juan Carlos Robledo por su imprescindible ayuda en su elabo-
racion y a Susana Sabater por la cuidadosa edicién del texto.
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1. DESIGUALDAD Y CONVERGENCIA: CONCEPTOS
E INSTRUMENTOS

Uno de los aspectos de los procesos de crecimiento que estd
recibiendo mayor atencién por parte de los expertos es el ori-
gen de las diferencias en las condiciones econdmicas en las que
se desenvuelven los distintos paises o dreas geograficas. El se-
gundo, ligado al anterior, es el andlisis de la reduccién/amplia-
cion de la brecha que existe entre ellas, es decir, la presencia de
convergencia o divergencia a lo largo del tiempo.

En este capitulo se introducen los conceptos més importan-
tes relacionados con la desigualdad y la convergencia entre
unidades econdmicas distintas, andlisis que es desarrollado
con detalle en los capitulos siguientes. El apartado 1 resume
las principales aportaciones teéricas y define los conceptos
mds relevantes procedentes de la literatura del crecimiento.
El apartado 2 introduce los instrumentos de medida que se-
ran utilizados a lo largo del libro. El apartado 3 resume la evi-
dencia empirica para distintos paises, dreas geograficas y re-
giones espafolas. Por tltimo, el apartado 4 presenta las prin-
cipales conclusiones.

1. Desigualdad y convergencia: marco tedrico

El punto de partida de la moderna literatura del crecimiento es
el conocido modelo desarrollado por Solow (1956). En él se
contiene el germen que ha permitido a trabajos posteriores
fundamentar la existencia de convergencia entre areas geografi-
cas. Sin embargo, la aportacion de Solow se refiere a la trayec-
toria temporal seguida por un unico pais, por lo que su trasla-
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cion a un conjunto de unidades territoriales distintas sélo
puede hacerse si se incorporan supuestos adicionales. A conti-
nuacién se revisa brevemente la aportacion de este autor, asi
como las maodificaciones posteriores, circunscribiendo el anli-
sis a las implicaciones que sobre la convergencia se derivan del
mismo .

El modelo de Solow (1956)-Swan (1956) parte de suponer la
existencia de un agente representativo, que es al mismo tiem-
po productor y consumidor de un Gnico bien en cada perio-
do de tiempo t (Y,). Este bien puede ser consumido (C;) o in-
vertido (I;) con el fin de incrementar las dotaciones de capital
fisico (K,). La tecnologia de produccién combina las cantida-
des de dos factores productivos, capital y trabajo (K, y L), su-
jeta a la ley de los rendimientos marginales decrecientes. De
acuerdo con esta ley, muy querida por los economistas neo-
clasicos, las cantidades producidas aumentan cuando aumenta
el stock de capital por trabajador, pero en cantidades cada vez
menaores.

La tecnologia viene representada por la funcién de produccion
Yt i F[Kl‘i Lta AI:] (1.1)

en la que A; refleja el progreso técnico exdgeno, es decir, las
mejoras de la eficiencia como resultado del mero transcurso
del tiempo. Con el fin de destacar el papel jugado por una de
las fuentes del crecimiento —la acumulacion de capital—, su-
pondremos que el progreso técnico estd ausente. Supuestos
adicionales del modelo son los siguientes: 1. los agentes aho-
rran una fraccion constante de su renta (s); 2. la poblacion cre-
ce a una tasa constante y exégena (n); y 3. el capital se deprecia
a una tasa, también constante (). Con estos supuestos, el in-
cremento en el stock de capital vendra dada por la siguiente re-
gla de acumulacion:

K:%zf—ﬁKzs-F[K,L]~8K 12)

! Un andlisis més detallado puede encontrarse en Barro y Sala-i-Martin (1995),
y Sala-i-Martin (2000).
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La ecuacion (1.2) indica que los incrementos en el stock de ca-
pital son el resultado de las cantidades invertidas (I), menos la
fraccion del capital que se deprecia (3K). A su vez, la inver-
sién es una fraccién s de las cantidades producidas (sF[e]).
Esta ecuacion puede escribirse en términos per céapita reali-
zando unas sencillas transformaciones. La ecuacién (L.3), que
se deriva de (1.2) pero expresada no en valores absolutos
sino per capita, es la ecuacion dindmica fundamental del mo-
delo de Solow.

k=s-flk]-(+n) -k (L3)

en donde k = K/L, son las dotaciones de capital por trabajador
empleado. Un aspecto importante de este modelo, y en reali-
dad de la inmensa mayoria de los modelos de crecimiento, es
que se utiliza de forma indistinta el volumen total de poblacién
y de ocupacién. Por esta razoén, los diversos autores suelen re-
ferirse al cociente Y/L como renta per capita, cuando en reali-
dad —y de acuerdo con los supuestos del modelo— este co-
ciente representa la productividad del trabajo, puesto que L es
el nimero de personas ocupadas. En los capitulos que siguen se
comprobara que la distincion entre ambas variables es impor-
tante cuando existen diferencias en las tasas de actividad y ocu-
pacién de los espacios geogrificos.

Si se dividen ambos miembros de (1.3) por k, el lado izquierdo
indicard la tasa de crecimiento de k, y; es decir, la tasa a la que
crece la relacion capital/trabajo %

.-“=E:s.%—(n+5) (L4)

La ecuacién (I4) indica que la tasa de crecimiento de las dotacio-
nes de capital por trabajador ocupado es igual al producto de la

tasa de ahorro, s, por la productividad media del capital [—s' k(k) }

menos la suma de la tasa de depreciacion, 9, y la tasa de creci-
miento de la poblacién, n. El grafico L1 representa la dinamica de
la relacién capital/trabajo recogida por la ecuacion (14).

2 Obsérvese que en cada momento del tiempo, la tasa de crecimiento del nivel
de la variable K iguala la tasa de crecimiento per cipita, mis la tasa de creci-
miento de la poblacién (yx = v + n).
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GRAFICO 1.1

n+d

k(0) k* K(0) k

El aspecto clave de la ecuacion (14), recogido también por el

grafico L1, es que la funcion de ahorro # es decreciente

porque la productividad media [@

cuentra en el supuesto de que la tecnologia, representada por
F[e].cumple la ley de los rendimientos marginales decrecientes.

] lo es. El origen se en-

Si una economia partiera de una relacién capital/trabajo k(0), el

ahorro [S_E(ﬂ_‘l} seria superior a la depreciacién (n + d) 3, por

lo que se producirfa un incremento de las dotaciones de capital
por trabajador (yx > 0), mientras que si partiera de una relacién
capital/trabajo como k’(0), ocurriria lo contrario (yx < 0). En el
caso en que k fuera igual a k¥, la relacion K/L se mantendria
constante. La economia habria alcanzado el estado estacionario,
definido como aquella situacion en la que las variables per capi-

3 § mide, efectivamente, la depreciacién del capital fisico en su acepcién
habitual. El término n aparece incluido porque una parte del stock de capital
debe destinarse a dotar a la nueva poblacién que se incorpora al mercado de
trabajo.
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ta crecen a una tasa constante, En nuestro caso, esa tasa de cre-
cimiento seria igual a cero, puesto que se ha supuesto ausencia
de progreso técnico 4. Puesto que la poblacién crece a una tasa
constante e igual a n, las variables agregadas (K, Y, C) creceran a
esa misma tasa.

El estado estacionario, k¥, depende de los parimetros funda-
mentales, s, n, & y también de la tecnologia representada por
F[e]. Por ejemplo, si la tasa de ahorro fuera mayor, o la tasa de
crecimiento de la poblacién menor, la relacién capital/trabajo
en el estado estacionario seria mayor. En cualquier caso, puesto
que el modelo de Solow supone que la economia esti formada
por L agentes representativos y todos convergen al mismo es-
tado estacionario, la distribucion de la renta también deberia
converger, siendo la misma para todos ellos.

Un aspecto importante que ilustra el grifico 1.1 es que cuanto
mds alejada se encuentre una economia de su estado estacio-
nario (cuanto mas alejado esté k (0) por debajo de k*), mayor
sera su tasa de crecimiento. El origen de este resultado son los
rendimientos decrecientes del capital. Cuando k es relativa-

f(k)

mente bajo, la productividad media del capital [T} es relati-

vamente elevada. Por hipétesis, los agentes ahorran e invierten
una fraccién constante, s, de esta productividad media. Por tan-
to, cuando k es relativamente bajo, la inversién bruta por uni-

dad de capital [s_k(k)} es relativamente alta, y la tasa de creci-

miento de k (yx) también. El comportamiento de la productivi-
dad del trabajo (y = Y/L), identificada en este modelo como
igual a la renta por habitante (y), y el consumo per cépita
(c = C/L) también se mantendran constantes en el estado esta-
cionario (Y, = v = 0) 5.

Aunque el modelo de Solow se refiere al comportamiento de
una economia determinada, en el estado estacionario y en la
dindmica que sigue conforme se aproxima al mismo, el resul-

4 La incorporacién del supuesto de existencia de progreso técnico a una tasa
constante y exdgena, g, no modifica la esencia de los resultados. En este caso, la
tasa de crecimiento de k en el estado estacionario seria yx = g.

5 En el caso de que se considere la existencia de progreso técnico a una tasa g,
Y=Y =Y =8
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tado anterior ha sido extendido con naturalidad a la compa-
racion entre grupos de paises o de dreas geograficas concre-
tas. En este sentido, una derivacién inmediata del resultado
proporcionado por el grafico L1 es la que ilustra el grifi-
co L2. En él se supone que la economia mas atrasada parte
de una relacion capital/trabajo menor que la de la economia
rica (Kpobre < Kiico). La existencia de rendimientos marginales
decrecientes implica, en este caso, que Ypobre > Yricar €5 decir,
que las economias mds atrasadas experimentardn tasas de
crecimiento mayores que las mas ricas en la transicion al es-
tado estacionario. Sin embargo, una vez se alcance éste, am-
bas convergerin a una relacién capital/trabajo, k¥, comin, y
por tanto también a la misma renta por habitante, y al mismo
nivel de consumo per capita.

GRAFICO 1.2

n+o
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pobre krku

El resultado anterior depende crucialmente de que las dos eco-
nomias compartan los mismos pardmetros fundamentales,
puesto que solo asi el estado estacionario al que se aproximan
en la dindmica de la transicién sera el mismo. En efecto, supon-
gamos que ambas economias comparten las mismas tasas de
ahorro y de depreciacion, y también la misma funcion agregada
de produccion F[e]. Sin embargo, supongamos también que en
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la economia pobre la tasa de crecimiento de la poblacién es su-
perior a la de la rica, npebre > Nrico. En estas circunstancias, tal y
como ilustra el grafico 1.3, los estados estacionarios a los que
tenderdn ambas economias serd distinto, siendo k,, pobre <K Yo
por lo tanto, también ypob,, < yreor Ademis, puede t.amblén ocu-
rrir que, aunque las dotaciones iniciales de capital por trabaja-
dor en la economia pobre sean inferiores a las de la rica, su tasa
de crecimiento sea menor y no mayor, como ocurriria si todos
los pardmetros fundamentales fueran los mismos.

GRAFICO 1.3
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En definitiva, el modelo de Solow predice que un pais experi-
mentara tasas de crecimiento mas elevadas cuanto mas alejado
se encuentre del estado estacionario o de equilibrio a largo pla-
zo. Cuando este resultado se generaliza a un conjunto de paises
o de areas geograficas y, por alguna razén, k (0) es distinto entre
ellas, el pais que tenga la menor relacion capital/trabajo sera el
que mas crecerd, siempre y cuando compartan los mismos para-
metros fundamentales (s, n, & y F[¢]). A este tipo de convergen-
cia se le denomina convergencia absoluta o no condicionada.

Si, por el contrario, se es mds realista y se reconoce la hetero-
geneidad entre las unidades territoriales de anilisis, es decir, te-
nemos en cuenta que alguno o algunos de los parametros fun-
damentales sean distintos entre ellas, entonces cada economia
convergera hacia su propio estado estacionario y no hacia una
relacién capital/trabajo, productividad (o renta per cipita) y
consumo por habitante comiin para todas ellas. Sélo si se tie-
nen en cuenta las diferencias, y se aislan sus efectos, sera de es-
perar que las mds atrasadas crezcan mas que las présperas. A
este tipo de convergencia se le denomina convergencia condicio-
nal, puesto que condiciona en la posible existencia de diferen-
tes estados estacionarios.

Sin embargo, notese que la convergencia condicional no es obser-
vable. No resulta de gran consuelo para una economia consta-
tar que no consigue aproximar sus posiciones a las de las zonas
mas ricas. Sin embargo, si que es interesante identificar posibles
razones que condicionan la convergencia. La literatura ha inten-
tado destacar algunas de ellas, siendo las mas habituales la me-
nor tasa de ahorro, la mayor tasa de crecimiento de la pobla-
cion, las diferencias en dotaciones de capital humano o publico,
la inestabilidad politica, el grado de apertura al comercio, la exis-
tencia de mercado negro o de sistemas financieros poco desa-
rrollados, o la ausencia de movilidad del capital, entre otras.

Cuando estas variables resultan significativas puede concluirse,
aunque sélo sea de forma tentativa, que son las responsables
de que no se observe convergencia. Pero cuando, como ocurre
con frecuencia, el mayor poder explicativo descansa en los efec-
tos fijos asociados a cada pais o regién &, sélo puede afirmarse
que cada economia converge hacia su propio estado estaciona-

5 Sobre este tema se volvera mas adelante, en el capitulo vi.
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rio, siendo éste menos favorable para las economias atrasadas
que para las mas présperas, por alguna razén desconocida.

La amplia evidencia empirica disponible indica que existe conver-
gencia absoluta sélo para un conjunto reducido de economias
prosperas pertenecientes la mayoria de ellas, a la Organizacién
para la Cooperacion y el Desarrollo Econémico (OCDE)7, o
entre regiones, prefecturas, estados o Ldnders, dentro de un
mismo pais. En estos casos, al tratarse de economias que com-
parten niveles similares de desarrollo y también de organizacién
institucional, es mas probable que compartan los mismos para-
metros que determinan el equilibrio a largo plazo.

Sin embargo, la ausencia de convergencia observable ha llevado a
cuestionar algunos de los supuestos sobre los que descansa el
modelo seminal de Solow. De éstos, el supuesto crucial que ha
sido puesto en entredicho es la especificacién funcional de la
funcién de produccion y, en concreto, el supuesto de que F[e]
cumple la ley de los rendimientos marginales decrecientes. Las
implicaciones de este supuesto sobre la convergencia quedan
claramente puestas de manifiesto por el denominado modelo
AK, el prototipo mas sencillo de la familia de modelos de creci-
miento endégeno &. La propiedad clave de estos modelos es la
ausencia de rendimientos decrecientes del capital. En concreto,
supongamos que la funcion de produccién toma la forma:

Y = FK, L] = AK (L5)

El término A > 0 y constante representa el nivel de la tecnolo-
gia. La ecuacion (1.5) puede expresarse en términos per cépita
dividiendo ambos lados por L.

y = f (k) = Ak (L6)

en donde, como antes, y = Y/L es la productividad el trabajo y
k = K/L las dotaciones de capital por trabajador empleado. El
aspecto clave de esta especificaciéon es que tanto la productivi-
dad media como la marginal son constantes e iguales a A,y no

7 Baumol (1986).
8 El origen de este modelo se atribuye a Rebello (1991). Véase el panorama
del propio Solow (2000).
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decrecientes como suponia la ecuacién (1.1). A partir de la
ecuacién (I1.4) relativa a la tasa de crecimiento de k, yx, y sustitu-
yendo f{k) por Ak, se obtiene:

Yk =sA—(n+3d) (1.7)

Puesto que todos los parametros en el lado derecho de (1.7) son
constantes, la tasa de crecimiento de la relacién capital/trabajo, y
también la de la renta y el consumo por habitante, serdn cons-
tantes (Y = ¥y = ¥ = constante). Si sA es mayor que (n + 8), en-
tonces las tasas de crecimiento de las tres variables serdn positi-
vas ademas de constantes. Por lo tanto, las economias crecerdn
continuadamente aunque no haya progreso técnico. Esta es la ra-
z6n por la que a este modelo y a todos los que pertenecen a
esta familia se les conoce como modelos de crecimiento enddge-
no, ya que no hay que recurrir a la existencia de un progreso téc-
nico exdgeno, g, caido del cielo como el mand, para explicar el
crecimiento de las economias con el transcurso del tiempo. Re-
cuérdese, en este punto, que si la funcién de produccién hubiera
presentado, como anteriormente, productividades marginales
decrecientes, la tasa de crecimiento de las variables per capita en
el equilibrio a largo plazo seria igual a cero en ausencia de pro-
greso técnico exdgeno.

La situacion descrita por la ecuacién (L.7), para el caso en que
Yk sea positivo, aparece representada en el grifico (1.4). Este gra-
fico ilustra con claridad las implicaciones que se derivan de su-
poner productividades marginales constantes en lugar de de-
crecientes. En primer lugar, sean cuales sean las dotaciones de
capital por trabajador de las que parta una economia, k (0) o k
(1), esta relaciéon siempre crecera a la misma tasa constante
dada por la ecuacién (L7). Por lo tanto, y a diferencia de lo que
ocurria con el modelo de Solow, las economias no crecen mas
cuanto mas alejadas se encuentren del estado estacionario. De
hecho, se encuentran siempre en el estado estacionario, cre-
ciendo a una tasa constante.

En segundo lugar, aunque dos economias compartan todos los
parametros fundamentales, nunca convergeran. Supdngase que
la economia pobre parte de una relacién capital/trabajo k(0)
menor que la rica, k(1). Puesto que ambas creceran a la misma
tasa Ypobre = Yricay |2 Mas atrasada nunca alcanzard a la mds pros-
pera. Por lo tanto, este modelo, y en general todos los modelos
de crecimiento enddgeno, predicen la ausencia de convergencia,
tanto absoluta como condicional.
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GRAFICO 1.4
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En definitiva, la hipétesis de convergencia entre economias des-
cansa criticamente en el supuesto de que se cumpla la ley de
los rendimientos marginales decrecientes. El problema estriba
en la dificultad de discriminar entre modelos y determinar cudl
ofrece una representacion mas realista acudiendo a la evidencia
empirica. Lo que los datos dicen es que entre muestras amplias
de paises no existe convergencia absoluta y que para algunos de
ellos, por ejemplo los pertenecientes al 4rea subsahariana, hay
divergencia ®. Pero este resultado puede interpretarse en dos
sentidos distintos: bien como resultado de que la funcién de
produccion, entendida en sentido amplio, presenta rendimien-
tos marginales del capital constantes, o bien originado en que
existen otros factores que alteran el estado estacionario. Note-
se, sin embargo, que en este (ltimo caso simplemente se estd
diciendo que los equilibrios de largo plazo son diferentes entre
economias, por lo que tampoco se observard convergencia. O
dicho de otra forma, que sé6lo se convergera en el caso hipoté-
tico en que todas las caracteristicas de las economias fueran las
mismas.

? Temple (1999).
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Definiciones de convergencia

El concepto de convergencia ha sido abordado desde distin-
tas perspectivas, no todas ellas coincidentes. El Diccionario de
la Real Academia Espafiola define la convergencia como la ‘ac-
cién y efecto de convergir’, mientras que converger (convergir)
presenta dos acepciones: 1. ‘Dirigirse dos o més lineas a unir-
se en un punto’,y 2. (fig.) ‘Concurrir al mismo fin los dictdme-
nes, opiniones o ideas de dos o mas personas’. Los sociélogos
también han utilizado este concepto refiriéndolo a la «con-
cepcion weberiana de que “las sociedades evolucionan, desde
referentes culturales muy distintos, hacia algunas pautas de
comportamiento comun dictadas por la tecnologia y el desa-
rrollo de la racionalidad”. Esta relacionado con el concepto
de “modernizacién”, la idea de que existe un flujo en la histo-
ria desde el tribalismo y el tradicionalismo hacia el racionalis-
mo [..] No creo que la versién econémica esté completa-
mente desligada de esta aproximacién, mds antigua y menos
rigurosa» '°,

En la actualidad, los dos conceptos de convergencia que han
hecho fortuna son los denominados c-convergencia y fB-con-
vergencia. Esta terminologia fue utilizada por primera vez por
Sala-i-Martin (1990), aunque los conceptos a los que hacen
referencia se remontan al origen mismo de la regresion (Gal-
ton, 1877) ', El concepto de o-convergencia se refiere a la re-
duccién de la dispersion de la variable objeto de estudio, ha-
bitualmente la renta per cédpita o la productividad del trabajo,
con el transcurso del tiempo. Por lo tanto, esta aproximacion
de la convergencia toma como referente la idea de homoge-
neizacion entre las distintas economias, recurriendo a los per-
files temporales seguidos por algln estadistico de dispersion,
siendo los mas frecuentes la desviacién tipica de los logarit-
mos y el coeficiente de variacion.

10 G. Wright: citado por Baumol, Nelson y Wolff (1994: 18).

1 La literatura teérica del crecimiento relacionada con el concepto de con-
vergencia es muy abuntante: Barro (1991), Barro y Sala-i-Martin (1991, 1992,
1995), Sala-i-Martin (2000), Mankiw, Romer y Weil (1992), y existen excelentes
panoramas, normalmente selectivos y sesgados, que analizan las implicaciones
teoricas de la misma en el contexto de los modelos de crecimiento recientes:
Gould y Ruffin (1993), Andrés y Doménech (1995), Sala-i-Martin (1994q, 1996),
Durlauf (1996), Quah (1996c), Fuente (1997b, 1998), Jones (19974a,b), Jones y
Manuelli (1997a,b), Pritchett (1997), Hall y Jones (1996, 1997, 1999), Durlauf y
Quah (1998), Temple (1999).
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Sin embargo, los estadisticos anteriores reducen a un Unico va-
lor toda la informacién contenida en la distribucién de la varia-
ble. En el apartado siguiente se definirdn otros instrumentos de
medida que ponen el énfasis en la forma externa de la misma,
como complemento a la idea mas simple recogida por la
G-convergencia estandar.

Se dice que existe P-convergencia absoluta o no condicionada,
cuando las economias pobres crecen més que las ricas. La con-
trastacion de su existencia se realiza a partir de la estimacion
de ecuaciones de convergencia en las que la variable depen-
diente es la tasa de crecimiento de la renta per céapita (o de
cualquier otra que se esté analizando) en un periodo suficien-
temente largo de tiempo, y la variable independiente es el nivel
de renta al comienzo del periodo. Si existe una relacién inversa
entre ambas, entonces se dice que existe -convergencia no con-
dicionada o absoluta.

Este concepto de [3-convergencia es el que se encuentra mas
préximo al de o-convergencia, ya que ninguno de ellos toma en
consideracion las razones que puedan justificar las diferencias
entre economias. Por lo tanto, ambos se refieren a comporta-
mientos observados a partir de la informacién suministrada por
los datos. Sin embargo, es posible que proporcionen informa-
ciones contradictorias (mostrando una de ellas convergencia y
otra divergencia) porque son conceptos distintos, aunque rela-
cionados. El origen de la discrepancia radica en que las econo-
mias estan sujetas a shocks transitorios que pueden alterar los
resultados. Es posible demostrar '2 que la existencia de f-con-
vergencia absoluta es condicién necesaria, pero no suficiente,
para la existencia de G-convergencia.

La B-convergencia condicional o relativa tiene en cuenta, como se
ha explicado anteriormente, las diferencias entre los parame-
tros que definen el estado estacionario o equilibrio a largo pla-
zo. Esta aproximacién ha hecho fortuna debido a que de la evi-
dencia empirica se desprende la ausencia de convergencia (tan-
to ¢ como [ absoluta) entre grupos amplios de paises. La
existencia de [-convergencia condicional se contrasta también
a partir de la estimacién de ecuaciones de convergencia, en las
que se afade a la variable independiente original (el nivel inicial

12 Vease, por ejemplo, Sala-i-Martin (2000: 194-197).
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de la variable) un conjunto adicional de variables que se consi-
deran determinantes del estado estacionario. Este conjunto es
muy variado (llegando a contabilizarse mas de sesenta en la li-
teratura), y los resultados bastante desalentadores 3.

Los tres conceptos anteriores son los que van a ser utilizados a
lo largo del libro. Sin embargo, la literatura ha utilizado otras
aproximaciones, algunas de las cuales se resumen brevemente a
continuacion. La nociéon de catch-up no tiene en cuenta, como
las anteriores, el conjunto de observaciones referidas a todos
los paises que integran la muestra, sino la posicion relativa de
una economia respecto a un pais identificado como el lider. En
los andlisis de convergencia desde la perspectiva internacional,
el pais lider por antonomasia es Estados Unidos. En este caso
se trata de analizar el perfil temporal de la brecha existente en-
tre un pais determinado, o conjunto de paises (esto es,la media
de los paises de la Unién Europea), y el pais lider. En los capitu-
los que siguen no se ha utilizado este concepto, porque no
existe en nuestro pais ninguna provincia que pueda considerar-
se lider indiscutible para todas las variables 4.

La convergencia residual se refiere a la posibilidad de que, des-
pués de aislar estadisticamente los efectos de las variables in-
troducidas en las ecuaciones de convergencia condicionada, el
residuo resultante (estadisticamente no explicado) presente
convergencia. La utilidad de este concepto radica en que, una
vez se han identificado las fuerzas que impiden la convergencia
(bajas tasas de ahorro e inversién, reducido nivel de gasto en
educacion, inestabilidad politica, etc.), si existe convergencia en
el residuo resultante, puede confiarse en que la eliminacién de
las dificultades no se verd negativamente contrarrestada por el
comportamiento divergente del residuo.

Bernard y Durlauf (1992) utilizan el concepto de convergencia
asintética, considerando que existe convergencia a largo plazo
entre dos paises cuando sus rentas per capita se aproximan
asintéticamente al mismo nivel. Desde el punto de vista practi-
co y de acuerdo con su definicion: «La convergencia exige que
las desviaciones entre dos paises [...] sigan un proceso estocas-

'3 En el apartado L3 se volverd sobre este tema.
14 En Mas y Pérez (2000) si se utiliza la nocién de catch-up desde distintas
perspectivas.
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tico estacionario de media ceroy. Estos autores piensan en la
convergencia no como una relacién entre la tasa de crecimien-
to y el valor inicial de la renta per cépita para un periodo de
tiempo fijo, sino como una relaciéon acerca de la prediccion de
largo plazo de esta variable, tomando un conjunto de condicio-
nes iniciales dadas.

2. Instrumentos de medida

Como se ha sefialado en el apartado anterior, los dos conceptos
de convergencia que han hecho fortuna entre los estudiosos del
tema son los de c-convergencia y B-convergencia, expresiones
acuiiadas a partir de las contribuciones de Sala-i-Martin (1990),
Barro (1991),y Barro y Sala-i-Martin (1991, 1992 y 1995).El pri-
mero ha sido con frecuencia ilustrado acudiendo a dos medidas
habituales de dispersion: la desviacion tipica del logaritmo, o el
coeficiente de variacién, de la variable objeto de estudio, siendo
la renta per capita la mas frecuentemente analizada. Por su par-
te, la convergencia-p ha sido estimada a partir de ecuaciones de
convergencia, tanto en su version condicionada como no condi-
cionada.

En este apartado se describen, ademas de los estadisticos co-
munmente utilizados, algunos adicionales que contribuyen a en-
riquecer el andlisis, y que por esta razén seran utilizados a lo
largo del libro. Antes de comenzar, es importante sefialar que la
mayoria de los autores interesados en los procesos de conver-
gencia desde una perspectiva macroeconémica han utilizado de
forma sistemética estadisticos de dispersién simples, mientras
que un cuerpo de la literatura muy préxima a ella, la economia
del bienestar, utiliza estadisticos ponderados. Por esta razon,
comenzaremos este apartado realizando una breve digresion
sobre ambos tipos de estadisticos 5.

Estadisticos simples versus ponderados. Una digresion

La variable objeto de estudio es, habitualmente, la renta per cé-
pita de dreas geograficas que engloban a un colectivo de indivi-
duos. La cuestion que se suscita de inmediato es si el compor-

15 Agradecemos a Francisco Pérez y Joan Marfa Esteban algunas de las refle-
xiones relacionadas con este tema.
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tamiento de esta variable debe ser analizado en términos de
provincias, areas geograficas en general, o en términos de la po-
blacién que las habita. Dicho de otra forma, la pregunta es si
cuando se analiza la renta per cdpita media de estas 4reas geo-
graficas se debe tener en cuenta la dimensién econémica de las
mismas o no.

Los dos bloques de la literatura a los que nos referiamos ante-
riormente han dado soluciones practicas diferentes a la pre-
gunta anterior. Por una parte, la literatura econémica sobre la
desigualdad, preocupada fundamentalmente por el bienestar in-
dividual, ha utilizado siempre estadisticos ponderados, donde la
ponderacién trata de reflejar la dimensién econémica de las di-
ferentes areas geograficas. Por otra parte, la literatura sobre
crecimiento y convergencia econémica, preocupada por los
paises o las regiones, ha utilizado casi exclusiva estadisticos sim-
ples, en el sentido de que la renta per cépita de cada area geo-
grafica es considerada como una observacién individual, inde-
pendientemente del tamafio o la importancia relativa de dicha
drea dentro del agregado.

Un ejemplo simple ayudard a situar la discusion. Considérese la
distribucion de corte transversal de rentas per capita en dos
momentos del tiempo, t y t+1, para 3 regiones diferentes. El ta-
mafio de la poblacién, N, es constante e igual a 100 individuos
desigualmente repartidos entre las regiones. Dicha distribucién
puede observarse en el cuadro 1.1.

CUADRO L1

Dos distribuciones hipotéticas de renta per capita

t t+1 o

Region

Xj Pi Xi | Pi
A 1 0,25 1 | 040
B 2 0,50 2 0,20
3 0,25 3 0,40

Siendo x; la renta per capita y pj los porcentajes que representa
la poblacién de cada regién en el agregado. Obsérvese que
dado que X es idéntica para cada region, tanto en t como en
t+1, los estadisticos simples no varian (esto es, la distribucion
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de x; en términos de regiones permanece constante), la media
es igual a 2 y la varianza es igual a 2/3, tanto en t como en t+1.
Sin embargo, la desigualdad entendida en su acepcién tradicio-
nal en la literatura, es decir, la dispersion en la distribucién de x
en términos de individuos, ha aumentado, ya que una gran pro-
porcion de poblacion se ha desplazado desde el centro (region
B), hacia los extremos de la distribucién. En concreto, un 15 %
pasa al extremo inferior (regién A) y otro 15 % al extremo su-
perior (regiéon C). Los indices de desigualdad asi lo reflejarian y
también el cilculo de estadisticos ponderados por las propor-
ciones de poblacién. Asi,aunque la media ponderada tanto en t
como en t+1 sigue siendo igual a 2 ¢, |a varianza ponderada en
t es 0,5, mientras que la varianza ponderada en t+1 es 0,8. Es
decir, se ha producido un aumento de la dispersion, puesto que
la distribucion de x; en términos de individuos muestra un au-
mento de la desigualdad. No obstante, los estadisticos ponde-
rados asociados a la desigualdad interregional no proporcionan
informacién acerca de la distribucién de la renta dentro de
cada region, aspecto que serd analizado desde otra perspectiva
en el capitulo V.

iQué puede concluirse desde la perspectiva de la convergen-
cial, ;Se ha producido un proceso de divergencia o, por el con-
trario, la distribucion se ha replicado a si misma? La literatura
macroeconémica, utilizando estadisticos simples, concluiria que
no ha habido ni convergencia ni divergencia. En efecto, si se
considera a las regiones como la unidad de anilisis, lo que inte-
resa es la distribucion no ponderada de x, no obteniéndose,
por tanto, convergencia ni divergencia, sino una réplica de la
distribucién. En términos estadisticos, si lo que se considera es
una muestra aleatoria de regiones, entonces la ponderacion no
es importante.

Sin embargo, si se considera importante que tras la renta per
capita media se encuentran diferentes tamafos de poblacién,
parece razonable que se mida la dispersion de la distribucién
desde el punto de vista individual. Por tanto, alteraciones en las
proporciones de poblacién que las diversas regiones represen-

16 El hecho de que la media simple y ponderada en t y t+1 sea siempre la mis-
ma deriva del hecho de que la distribucién, tanto simple como ponderada, es
simétrica en ambos periodos. Obviamente esto no es una caracteristica gene-
ral, pero dado que el interés se centra en las implicaciones de las ponderacio-
nes en el calculo de los estadisticos, se ha simplificado al maximo el ejemplo,
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tan dentro del agregado pueden afectar al proceso de conver-
gencia o divergencia, aun en casos extremos como los del
ejemplo anterior, en el que ni la renta per capita media de cada
regién ni tampoco la agregada (simple o ponderada) se alteran.
Dicho en términos estadisticos, si la poblacién de referencia
son las personas, se debe otorgar mds peso a aquellas regiones
més densamente pobladas. No hacerlo asi distorsionaria las ca-
racteristicas de la distribucién. Esta aproximacién lleva a con-
cluir, en el ejemplo anterior, que se ha producido un proceso de
divergencia.

{Coémo se enmarca la discusion anterior en la literatura del
crecimiento econoémico? El modelo de Solow (1956)-Swan
(1956) que, como ya se ha dicho, ha inspirado gran parte del
debate tedrico y la contrastacion empirica sobre la convergen-
cia econdmica, es un modelo que se aplica al comportamiento
esperado de un pais individual, haciendo referencia al proceso
de convergencia de dicho pais a un estado estacionario. Sin em-
bargo, el modelo ha sido aplicado a diferentes paises y regiones
y a distintos niveles de desagregacién 7, por lo que, extendien-
do el argumento hasta el extremo, podria ser aplicado a indivi-
duos tal y como han hecho Stiglitz (1969) '® y Tamura (1991);
es decir, para analizar la convergencia de las rentas individuales.
De hecho, Cass (1965) y Koopmans (1965), recuperando el
andlisis de agentes optimizadores de Ramsey (1928), desarrolla-
ron dicho modelo en términos de un consumidor representati-
vo Y, por tanto, estrictamente hablando, en términos de indivi-
duos. Esta es también la tendencia actual en la moderna teoria
del crecimiento econémico (Barro y Sala-i-Martin, 1995).

Las reflexiones anteriores parecen apuntar a que la dispersién
o, en general, el estudio de la evolucién dindmica de la distribu-
cion de la renta per cépita, en la terminologia de Quah
(1996a,b), debe realizarse también en términos de las distribu-
ciones ponderadas por la poblacién. En otras palabras, el com-

17 El tema de la convergencia sectorial, tratado mds adelante en el capitulo v,
también ha ocupade gran parte de la literatura: Bernard y Jones (1996a,b,c),
Cuadrado-Roura, Garcia-Greciano y Raymond (1999), Serranc (1999), Carni-
cero (1999), Fuente y Freire (2000), Alvarez de Toledo et al. (2000) o Temple
(2000). Es interesante observar como, en este caso, los autores si tienen en
cuenta la importancia que tiene cada sector dentro del agregado, siendo éste
un argumento importante en la discusién sobre convergencia o divergencia.
18 Stiglitz (1969) muestra cémo la existencia de mercados de capital perfectos
es un supuesto esencial para conseguir el resultado de convergencia.
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portamiento de la renta per capita, o de cualquier otra variable
regional escalada por poblacién o empleo, como, por ejemplo,
la productividad del trabajo, debe ser analizada en términos de
individuos, por las siguientes razones.

En primer lugar, en la practica es razonable formular la siguien-
te pregunta: jes indiferente que paises como Espafa o Francia
converjan al nivel medio de renta per capita europea a que lo
haga, por ejemplo, Luxemburgo? Todo parece indicar que no.
No sélo desde el punto de vista individual la convergencia es
mayor si convergen paises grandes en lugar de paises pequefios,
y ello independientemente de lo que suceda con la distribucién
de la renta dentro de cada pais, sino que otras cuestiones rele-
vantes, como los procesos de transferencias de paises ricos a
paises pobres, dependen sustancialmente de los tamafos de
poblacién asociados a una renta per cdpita concreta. Seria ficil
construir ejemplos en los que un resultado de divergencia eco-
némica, obtenido a partir de estadisticos no ponderados, tenga
como origen el sistemitico alejamiento respecto a la media de
uno o dos paises de tamafo muy reducido —como Luxembur-
go o Andorra—, mientras que una adecuada consideracién de
sus tamafos relativos dentro del agregado podria arrojar el re-
sultado contrario de convergencia econémica.

Decresin y Fatds (1995) reconocen el problema, pero lo abor-
dan sélo parcialmente al seleccionar las regiones de forma que
sean comparables en tamafios de poblacién. Ante esta situa-
cién, es licito preguntarse: jqué hubiera pasado si se hubieran
trazado las fronteras de forma diferente?, ;habria ello supuesto
una alteracién substancial en los resultados? Algunas excepcio-
nes son el trabajo de Rabadén y Salas (1996), quienes proponen
medir la convergencia mediante indices de desigualdad. Este
procedimiento es licito, aunque no el Unico posible, ni siquiera
necesariamente el mas adecuado. Por ejemplo, desde el punto
de vista de la convergencia, no hay por qué asignar mas impor-
tancia a las transferencias de renta en el extremo inferior de la
distribucion, lo que, por el contrario, si puede ser deseable, en
términos de la medicién de la desigualdad individual. Tampoco
hay razones para basar los estadisticos en conceptos normati-
vos sobre el bienestar social. Ademds, como argumenta Jones
(1997a), aunque el andlisis de la renta per cipita en el ambito
internacional se realiza normalmente en términos de los paises,
ésta puede ser una forma engafiosa de examinar los datos, ya
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que simplemente la alteracién de las fronteras modificaria los
resultados.

Por tanto, al margen de una actitud de principios, existe un
planteamiento empirico: ;proporcionan los estadisticos simples
y los ponderados visiones diferentes, cuando no contradicto-
rias, de un mismo fenémeno econémico!? Disponemos de algu-
nos ejemplos que indican que si (Korn y Graubard, 1995b),
mientras que otros indican que no, al menos no siempre
(Goerlich y Mas, 1998q,b). En consecuencia, en los capitulos si-
guientes se adoptara una aproximacion ecléctica al problema,
presentando todos los estadisticos en su versién simple y pon-
derada.

Estadisticos e instrumentos de andlisis: definiciones

Denominaremos x a una variable de interés genérica y p a sus
ponderaciones correspondientes para una muestra de tamafio
n. Los estadisticos descriptivos que van a ser utilizados en los
restantes capitulos del libro son los siguientes '%:

La media de x es el valor alrededor del cual las observaciones
de la variable estin centradas. Si se desconoce la distribucion de
x, la media proporciona informacién sobre la posicién de la va-
riable, siendo la variable de posicién por excelencia. La media
ponderada, y no la media simple, es la que coincide con la me-
dia del agregado.

MEDIA:
ponderada simple
n
. o 2t (I8)
“=Zi=1pfx‘ )(:.zf1

La desviacion tipica es la medida de dispersidn absoluta més ha-
bitual. Se define a partir de la varianza, que no es mas que el se-
gundo momento central alrededor de la media, como la raiz
cuadrada positiva de la misma.

1% En este apartado sélo se recogen los que van a ser utilizados posteriormen-
te. Para un anilisis pormenorizado de la amplia bateria de estadisticos disponi-
bles puede verse Goerlich (1998, 2000).
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DESVIACION TIPICA:

ponderada simple

" =2
SD,(X) = y 2041 (X =)’ mm=J2;E;E£-aw

Para dos distribuciones con la misma media, una disminucién
de la varianza implica una mayor concentracién de la masa de
probabilidad en torno a la misma, al menos para ciertos inter-
valos alrededor de dicha media. Sin embargo, no proporciona
necesariamente informacién acerca de lo que sucede en las co-
las de la distribucién.

El principal problema con el uso de la desviacién tipica como
medida de dispersion es que no es invariante respecto a la es-
cala, por lo que, salvo para variables que no tienen unidades de
medida —como la tasa de actividad o de empleo—, no es nor-
malmente utilizado. Dos formas habituales de solucionar este
problema son, a) dividir la desviacién tipica por la media; el re-
sultado es el denominado coeficiente de variacién, una de las
medidas de dispersién relativa mas habituales:

COEFICIENTE DE VARIACION:
ponderado simple
Vo= Lol R0 10
X

o b) considerar la desviacion tipica de los logaritmos de x, log x,

DESVIACION TIPICA DE LOS LOGARITMOS:

ponderada simple

I3 (log %,  log ¥)>
D, (logx) = JZL‘pi{Iogxi ~logfi)* SD(logx) = V'm—‘ogx)
(L11)

n

" son el logarit-

Diqlogx
n

dondelog [t = ZLP, log x; ylogx =

mo de la media geométrica, ponderada o simple, respectiva-
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mente. Esta es la medida de dispersién habitual utilizada por la
literatura empirica del crecimiento econdmico —bdsicamente
en su version simple—, aunque en este trabajo se comparan
ambos estadisticos, lo que ilustrard la importancia de las pon-
deraciones.

Alternativamente, podria haberse acudido a la literatura de la
desigualdad y seleccionado alguno de los muchos indices inva-
riantes respecto a la escala utilizados en este contexto. En los
restantes capitulos del libro, fundamentalmente en el capitulo v,
sélo dos indices de desigualdad han sido utilizados en su ver-
sién ponderada; en primer lugar el indice de Gini (1912),

1 ~n <
GINI:EZ;:tZHprilxI —XJ" 112)

aplicado a rentas individuales; y en segundo lugar, uno de los in-
dices de Theil (1967)

T(0) = ‘ZL,P,—IOg[X—‘J L13)
1

utilizado por sus propiedades de descomponibilidad en dos
sentidos muy Utiles. En primer lugar, T(0) es descomponible por
subgrupos de poblacién. Asi, si n individuos son clasificados en
G provincias segin su residencia, el indice T(0) agregado puede
ser escrito como

T(0) = ipng (0) +T,(0) (I.14)
g=1

donde Tg(0) es el indice aplicado a los individuos que residen
en la provincia g, p; es la proporcién de poblacién de dicha pro-
vincia sobre el total, y To(0) es el indice aplicado a los valores
medios de las provincias. De esta forma, dada una particién de
la poblacion en G subgrupos exhaustivos y mutuamente exclu-

; G ¢
yentes, decimos que ZH P,T,(0) es el componente interno de

la desigualdad y To(0) es el componente externo. Esta descom-
posicién serd utilizada en el capitulo V.

En segundo lugar, si x; representa la renta per capita de la pro-
vincia i, siempre es posible escribir ésta como el producto de
los siguientes factores:
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Y, Y, E PA, PET,

U L

o =YY E PA, PET
“" N, E PA, PET, N 113)

donde Y, renta, E; empleo, PA; poblacién activa, PET, poblacién en
edad de trabajar y N; poblacion total de la provincia i, Llamando
Y, i . E,
pr, = = a la productividad del trabajo,e; = — a la tasa de em-
PA, :
pleo,a; = —— a la tasa de actividad y d;, = L a la estructu-
PET, N,
ra demogrifica, entonces puede escribirse x, = pr, -€; -a, -d;;y
observando que p factoriza en el producto de los valores me-

dios de estas variables, |t = pr-e-a-d, puede descomponerse
T(0) como

70 =—Zlmilog["—")-2?21;:,-103[&—;]—

pr
n f n d,‘-
_Zi=|p4|°g [% ] - Zmpﬂog [‘d_)

donde cada uno de los términos serd interpretado como la

(1.16)

contribucién del factor correspondiente a la desigualdad global.

Esta descomposicion serd utilizada en el capitulo m.

Los estadisticos anteriores se centran en los dos primeros mo-
mentos de una variable, ofreciendo una idea de la posicion y
dispersion de la misma. Sin embargo, es conveniente examinar
algunas caracteristicas adicionales de la distribucion.

Estadisticos de orden y boxplots

Dadas las observaciones de la variable {x,},, los estadisticos
de orden se construyen a partir de una ordenacion no decre-
ciente de dichas observaciones, x¢1) < X@) < X@3) £ ... £ Xfn.q) <
< X(n); donde el paréntesis que acompaiia a los subindices indica
que las observaciones han sido ordenadas de la forma indicada.

Varios estadisticos de orden son utiles en la caracterizacion de
la distribucion de x. En primer lugar se encuentran los estadisti-
cos de valor extremo; es decir, el minimo, x o = min{x; }.,, y el
méximo, X, = max{x; }_;, de los valores observados. Ademis
de su utilidad intrinseca, permiten definir una medida alternati-
va de dispersién: el rango.
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RANGO:
R(X) = X () =X = max {x; }L; —min {x, }i_, (L.17)

Otra medida de posicién alternativa a la media es la mediana %,
Med(x), que se define como el estadistico de orden que divide
la distribucién de x, en dos partes con igual probabilidad en
cada una de ellas, de forma que el 50 % de la masa de probabili-
dad estara por debajo de la mediana y el 50 % restante por en-
cima. Para una distribucién simétrica, la mediana coincide con la
media.

En el caso de una muestra simple, la mediana es simplemente el
estadistico de orden que divide la muestra en dos partes igua-
les, es decir, la observacién central. Si n es impar, la mediana vie-
ne dada por x((»+112), ya que este valor deja a izquierda y de-
recha el mismo nimero de observaciones; mientras que si n es
par, la mediana se define convencionalmente como la media en-
tre los dos valores centrales,

X(ajz) +X

2

((n/2)+1)

La mediana divide la distribucién de x en dos partes con igual
probabilidad en cada una de ellas, pero no hay motivo para
restringirse a que las dos partes sean iguales. Los quantiles di-
viden la distribucién de x de forma asimétrica. El quantil de
orden g, &, se define como el estadistico de orden, £, que di-
vide la distribucion de x en dos partes, tales que el ¢ % de la
masa de probabilidad estard por debajo del quantil de orden
q, &g, y el (1—q) % restante, por encima. Por tanto, la mediana
no es mas que el quantil de orden 0,5, £g5 = Med(x). El minimo
puede ser considerado como el quantil de orden 0,
oo =X =min {x; }y, y el miximo como el quantil de or-
den 1,&,4 =X, =max {x; }_. Varios quantiles son habituales
en la literatura estadistica, los tres estadisticos de orden que
dividen la distribucién de x en cuatro partes iguales son los
denominados cuartiles, y corresponden a q = 0,25, 0,50 y
0,75. Estos seran en los que centraremos la atencién en este
trabajo.

20 El término mediana fue utilizado por primera vez por Galton (1883), aunque
el concepto ya aparece en un trabajo anterior: Galton (1875).
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En el caso de una muestra simple, la obtencién de los quantiles
se basa en buscar el estadistico de orden que divide la muestra
en las partes adecuadas, teniendo en cuenta que con n observa-
ciones tan solo tenemos (n — 1) huecos para distribuir la pro-
babilidad 2'. Cuando el quantil no se correspondia con una ob-
servacion concreta, se obtuvo por interpolacién lineal entre las
dos observaciones adyacentes.

Asociados a los cuartiles, puede definirse el rango inter-cuartilico

RANGO INTER-CUARTILICO:

R(Eo25) = Eo75 — Ep2s (L18)

que constituye una medida de dispersion muy popular como al-
ternativa a la desviacién tipica y en la definicién de observacio-
nes atipicas (outliers).

No existe un criterio universalmente aceptado para la defini-
cion de observaciones atipicas. Sin embargo, la identificacién de
éstas es muy importante ya que pueden distorsionar gravemen-
te los resultados de un estudio. Las observaciones atipicas pue-
den deberse a errores en la construccion o publicacién de es-
tadisticas. En este caso deberan subsanarse o, de no ser posible,
eliminarse del andlisis. Pueden ser fenémenos puramente alea-
torios o, por el contrario, pueden incorporar informacion ge-
nuina acerca de determinados fenémenos. Si es asi, deben anali-
zarse de forma cuidadosa o estudiarse separadamente. Por
ejemplo, Goerlich y Mas (1998¢) muestran cémo sélo dos ob-
servaciones de veinticuatro (Japén y Estados Unidos) son sufi-
cientes para generar los resultados de G-convegencia observa-
dos en la muestra de paises de la OCDE.

Una regla utilizada con frecuencia para la definicién de outliers
se basa en el rango inter-cuartilico, R(&o,25) = 0,75 — Ep,25, ¥ con-
sidera observaciones atipicas todas aquellas que caen fuera del
intervalo definido por &5 — 1,5 % R(E0:25), como limite inferior,

2 En el caso de una muestra ponderada, la definicién de los quantiles debe te-
ner en cuenta que las diferentes observaciones representan diferentes proba-
bilidades, sin embargo, éstos no serdn utilizados en este trabajo.
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Y Eo7s 1.5 % R (Eoas), como limite superior (Tukey, 1977). Es de-
cir, la observacién x; es considerada atipica si

Xi < Eoas — 1.5 x R (Eo2s) o xi > Eozs + 1,5 x R (Eo2s)

Una forma grifica y conveniente de resumir la informacién su-
ministrada por los estadisticos de orden es la utilizacién de los
denominados diagramas de caja o boxplots. Un boxplot no es
mads que una representacion plana de algunas de las caracteris-
ticas mas sobresalientes de un conjunto de datos. Su principal
ventaja es que, dado que es una representacion plana, pueden
observarse simultdineamente varios boxplots en un mismo grafi-
co, lo que permite el estudio dinamico de la evolucién de algu-
nas caracteristicas importantes de la distribucion. Por ejemplo,
la existencia, aparicion o desaparicién de observaciones atipi-
cas, la dispersién o concentracion de los datos, asi como la si-
metria o asimetria de la distribucién. De hecho, una de las utili-
dades biésicas de los boxplots es el andlisis grafico de outliers.

A continuacion se describe un boxplot estindar. Todos los com-
ponentes de un boxplot pueden ser examinados en el gréfico L5.
El eje vertical representa la escala de la variable, por ejemplo, la
renta per capita. El cuadrado o caja (box), representa el rango
inter-cuartilico. El cuartil 0,75, £o07s, define la parte superior y el
cuartil 0,25, o35, la parte inferior del cuadrado. Por construc-
cién, dentro del box estd contenido el 50 % de la masa de pro-
babilidad de la distribucién. Su altura representa, por tanto, el
rango inter-cuartilico que, como ya se ha indicado, constituye
una medida de dispersion habitual. Un rango inter-cuartilico
mayor se visualizara mediante un box de mayor altura, indican-
do que el 50 % de la densidad de x esti relativamente dispersa.
Por el contrario, un rango inter-cuartilico menor se visualizara
mediante un box mas corto, e indica que el 50 % de la densidad
de x estd relativamente concentrada.

La linea horizontal dentro de la caja es la mediana o cuartil
0,50. La localizacion de esta linea respecto a los limites superio-
res o inferiores del box proporciona informacion grifica sobre
la forma de la distribucién. Si la mediana no estd en el centro
del box la distribucién es asimétrica. En el caso del grifico 15
existe evidencia de asimetria hacia la izquierda, es decir, hacia la
parte inferior de la distribucién. En ocasiones, la linea que re-
presenta la mediana se complementa con una indicacion de la
media, marcada con una x en el grafico L5.
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GRAFICO L5
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Dos lineas verticales aparecen en los limites superior e inferior
de la caja. El final de estas lineas, dibujadas de forma horizontal,
se conoce como valor adyacente, superior e inferior, respectiva-
mente. A partir del rango inter-cuartilico, R(Eoz2s), el valor adya-
cente superior se define como el valor observado de la variable
representada no mayor que Egzs + 1,5 % R (Eoas), y el valor adya-
cente inferior como el valor observado de la variable represen-
tada no menor que Epz5 — 1,5 % R (£o25). La méxima longitud en-
tre valores adyacentes vendra dada por el intervalo [£g25— 1,5 x
X R (£025), Eo7s + 1,5 x R (o25)] pero, en general, presentard un
recorrido menor. Los valores adyacentes son, por tanto, esta-
disticos de orden, x(s), que se corresponden con observaciones
actuales de la variable y que cubren el rango de observaciones
que no se consideran atipicas.

Finalmente, las observaciones més alla de los valores adyacentes
son las observaciones atipicas, superiores si son mayores que el
valor adyacente superior, e inferiores si son menores que el va-
lor adyacente inferior. Estos valores son representados de forma
individual por pequenas lineas horizontales. Asi, en el ejemplo del
grafico L5, pueden observarse tres observaciones atipicas supe-
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riores y dos inferiores. Los valores adyacentes cumplen, de esta
forma, una doble misién. Por una parte, delimitan el rango de ob-
servaciones que no se consideran como atipicas y, por otra, indi-
can la distancia entre los valores extremos de dichas observacio-
nes y los outliers, lo que permite observar la lejania o proximidad
de los mismos respecto a la mayor parte de la distribucion. Por
dltimo, es posible que no existan observaciones atipicas. En este
caso, los valores adyacentes delimitan los valores extremos del
conjunto de observaciones, el méaximo y el minimo de la distri-
bucién.

En los calculos que siguen a continuacién en los capitulos pos-
teriores los estadisticos de orden y los boxplots asociados se
obtienen a partir de la variable normalizada, definida como x/p.

Curvas de Lorenz y funciones de densidad

Los estadisticos anteriores muestran diversas caracteristicas
particulares de la distribucién de x. Sin embargo, varios son
los instrumentos que permiten caracterizar de forma mds
completa la evolucion de dicha distribucién. En este libro nos
centraremos en dos de ellos: la curva de Lorenz (1905) y la
estimacién no paramétrica de la funcién de densidad (Silver-
man, 1986).

La curva de Lorenz, L(g), es una funcién de los estadisticos de
orden y muestra el porcentaje acumulado de la variable corres-
pondiente al quantil g de su distribucién. La variable x esta
construida, normalmente, como cociente entre dos; por ejem-
plo, renta y poblacion en el caso de la renta per cdpita o renta y
empleo en el caso de la productividad del trabajo. La construc-
cién de la curva de Lorenz compara los porcentajes acumula-
dos del numerador y del denominador que entran en la defini-
cion de x a partir de una ordenacion no decreciente de esta va-
riable. La representacion grifica de la curva de Lorenz no
estard nunca por encima de la recta de 45 grados; si coincide
con ella implica completa igualdad, y cuando mas lejos esté de
dicha recta, mayor seri el grado de dispersion observado en la
distribucion de la variable analizada. La principal utilidad de las
curvas de Lorenz en este trabajo radica en el hecho de poder
comparar si una reduccién observada en la dispersion, medida
ésta por la desviacién tipica, el rango inter-cuartilico o cual-
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quier otro indice de desigualdad, es debida a todos los tramos
de la distribucion o a solo una parte de la misma.

El segundo instrumento utilizado ampliamente a lo largo del
libro para caracterizar la distribucién de una variable, x, es la
estimacién no paramétrica de su funcién de densidad, ¢(x),
por medio del método kernel. Intuitivamente, estas funciones
de densidad son una generalizacién de las representaciones
mediante histogramas. Un histograma representa, en el eje
horizontal, el valor de la variable x acotada por tramos —por
ejemplo, entre el 70 y el 80 % de la media—, y en el eje verti-
cal, el nimero de observaciones de x comprendidas dentro
de ese tramo. La impresién visual que proporciona un histo-
grama permite apreciar en qué tramos del rango de variacion
de x se sittan la mayor parte de las observaciones; y si exis-
ten o no diferencias importantes entre agrupaciones de ob-
servaciones —por ejemplo, un grupo de observaciones con-
centradas en torno a valores reducidos de x—, mientras que
en el extremo superior del rango de la variable se encuentra
otro grupo de observaciones con valores muy elevados. El
principal inconveniente de los histogramas es su representa-
cion discreta y es esta cuestiéon la que vienen a solucionar la
estimacion no paramétrica de funciones de densidad, que
pueden ser vistas como una representacion continua y suavi-
zada de un histograma.

Técnicamente, las funciones de densidad son construidas de la
siguiente forma. Las observaciones en el entorno de un punto
son utilizadas para estimar la distribucién de la variable x sobre
la poblacién. La idea fundamental subyacente a la estimacién
kernel de funciones de densidad consiste en definir un intervalo,
o ventana, que se desliza a lo largo de toda la muestra. La esti-
macién de la densidad depende del nimero de observaciones
que caen dentro del intervalo conforme éste pasa a lo largo de
la escala de la variable. Una funcién de ponderacién, el kernel, es
utilizado para ponderar los datos de acuerdo con la distancia
relativa de las observaciones al centro de la ventana conforme
pasan los datos a través del intervalo. El grafico 1.6 ilustra esta
idea a partir de cinco observaciones.

En la préctica, la estimacion de las funciones de densidad se
efecttia a partir de la siguiente formula evaluada para un con-
junto de puntos representativos del rango de variacién de x,
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GRAFICO L6
Estimacion kernel de una densidad
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donde la funcion K(e) representa el kernel, y h representa el an-
cho de ventana. La eleccién de K(e) es importante fundamental-
mente porque la estimacion ¢(x) hereda en la practica las pro-
piedades de esta funcién. Por ello, la principal restricciéon sobre
la misma es que integre la unidad. En todas las funciones de
densidad estimadas en este trabajo se utilizd como funcién
K(e) la densidad de una variable normal, tomando en considera-
cién que el dominio de x esta restringido en muchos casos (Sil-
verman, 1986).

La suavidad de la estimacién depende de la eleccién del para-
metro h. Si el grado de suavizado es insuficiente, entonces la
densidad estimada resultante contendra caracteristicas espu-
rias fruto de la variabilidad muestral en los datos. Por el contra-
rio, si el grado de suavizado es excesivo, caracteristicas impor-
tantes de la muestra se perderdn en el proceso de construc-
cién del estimador. Este hecho puede observarse variando la
dispersion de las densidades individuales asociadas a cada ob-
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servacion en el grafico L6. En consecuencia, un h demasiado pe-
quefio tenderd a mostrar una fina estructura —espuria en gran
parte—, mientras que un h demasiado grande oscureceri la
verdadera estructura de los datos. Por ejemplo, es posible en
este Ultimo caso suavizar una estructura bimodal haciendo que
ésta no aparezca en nuestro estimador. Desde un punto de vis-
ta estadistico la eleccién del parametro de suavizado, h, implica
un trade-off entre sesgo y varianza; el sesgo puede ser reducido
eligiendo un h pequefio, pero ello tiene un coste en términos
de incremento de la varianza. Por otra parte, la eleccién de un
h elevado reducira la varianza pero incrementard el sesgo en la
estimacion.

La experiencia prdctica ha demostrado que la eleccién de h es
de crucial importancia en la impresion visual que obtengamos
de la estimacién de ¢(x). En los capitulos que siguen este para-
metro fue estimado de forma éptima siguiendo a Silverman
(1986) y tomando como referencia una densidad normal.

Al igual que en el caso de los boxplots, las funciones de densi-
dad se estimaron a partir de |a variable normalizada definida
como x/LL.

Ecuaciones de B-convergencia

Las ecuaciones de convergencia tratan de formalizar la idea,
examinada en el apartado anterior, de que las economias mas
atrasadas deben, en el contexto del modelo neocldsico, crecer
mds rapidamente que las mas avanzadas, tal y como ilustraba el
grafico I.2. No es dificil observar que este grafico implica una re-
lacion negativa entre la situacién de partida, condicion inicial, y
la tasa de crecimiento. Por esta razon, si disponemos de obser-
vaciones en dos momentos del tiempo separadas j periodos, po-
demos cuantificar esta relacion mediante la siguiente ecuacion:

B-CONVERGENCIA:
1
}(Iogx,-t—iogxi-lt_j)=a+[3log Xjpj + Uy (1.20)

donde la utilizacién de logaritmos es estindar, ya que dicha
ecuacion es normalmente obtenida a partir de una log-lineari-
zacion de un modelo tedrico en el entorno del estado estacio-
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nario, y en la practica suele proporcionar un mejor ajuste que
una ecuacién estrictamente lineal. B < 0, implica [-conver-
gencia.

Aunque el lapso temporal j puede en principio ser arbitrario, la
teorfa del crecimiento, que no tiene en cuenta las fluctuaciones
de corto plazo, requiere una separacién temporal relativamen-
te larga entre periodo inicial y final. Sin embargo, periodos ex-
cesivamente distantes entre si presentan el inconveniente de
que la relacién entre la condicién inicial y la tasa de crecimien-
to media a lo largo de todo el periodo pueda no haber sido es-
table. Por ello, la ecuacién (1.20) fue estimada para la mayoria
de variables analizadas a continuacién para la totalidad del pe-
riodo disponible y para dos subperiodos con 1979 como afio
de ruptura, lo que permite examinar si dicha relacién fue esta-
ble antes y después de esta fecha.

La ecuacién anterior permite recuperar la denominada veloci-
dad de convergencia hacia el estado estacionario, ya que (L.20)
es equivalente a

1 1—e b (L21)
}(Iog x; —log x,_t_j-) =0 _(fjlogx“”" + Uy

donde b > 0 asegura la estabilidad y, en consecuencia, la existen-
cia de f-convergencia. Esta ecuacién es considerada como la im-
plicacién observable mas importante del modelo de crecimiento
neocldsico (Barro y Sala-i-Martin, 1992), aunque obsérvese que,
como Yya se ha advertido, dicha impliacién hace referencia a una
sola economia, no a un conjunto de ellas, ya sean paises o regio-
nes. En (L.21) el coeficiente b es interpretado como la velocidad
de convergencia hacia el estado estacionario. De esta forma, si |
son periodos anuales y b = 0,02, la velocidad de convergencia es
del 2 % anual, lo que quiere decir que cada afio se reduce en un
2 % la distancia entre el (logaritmo del) valor actual de x y el (lo-
garitmo del) valor que corresponderia al estado estacionario. A
esta velocidad tardariamos algo mas de 34 afios en cerrar la mi-
tad del gap existente entre el (logaritmo del) valor actual de x y
el correspondiente al estado estacionario 2.

2 E nimero de afios que tardariamos en cerrar la mitad de la distancia al estado
estacionario es calculado de la siguiente manera. Si x* representa el valor de x co-
rrespondiente al estado estacionario, la dindmica de transicion implicita en la ver-
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Existe una relacién directa entre B en (1.20) y b en (1.21), que
viene dada por b = —-log (1 + ). En consecuencia, puede cal-
J

cularse directamente la velocidad de convergencia a partir de la
estimacion lineal de (1.20).

Adicionalmente, cuando xi es la productividad del trabajo, la
ecuacion de convergencia (120) junto con la funcién de pro-
duccién estimada en el capitulo vi del volumen 1 pueden ser uti-
lizadas para estimar la contribucién relativa de cada factor a la
convergencia en el periodo de tiempo considerado. En concre-

o ¥ &
to, si X, = Y—" = A]{&J [i] {ﬂ] , entonces la estima-
™ B o' W L

cién de las siguientes ecuaciones

Ky K, 5
Iog —log =L l=e, + B log —L + u, ([122)
J it it-j fi-j
Giss Y.
8 log Gu A Lo ) PP ¢ TB, log Y v  (123)
iV L Lis Liej
H 3 Y
I_ log —* —log -l =0, +p, log— i tu,, (124)
I Ly iit—j it~
1 Yie
}(IOSA —log A, ) =0, +PB,log — “"“Mt (1.25)
iit=j

sién determinista de la ecuacién (L21) —donde el estado estacionario se encuen-
tra oculto en u— viene dada por la ecuacién (Barro y Sala-i-Martin, 1992).

log x; — log x* = e (log x;;j — log x*)

el tiempo que tardaremos en recorrer la mitad del camino,

log xj; — log x* = 0,5 (log xj;_; —log x*), se obtiene resolviendo por j la

ecuacion anterior, una vez se ha sustituido la distancia que se desea recorrer.

En nuestro caso:

05 (log xj¢—) — log x*) = €%/ flog x;,_; ~ log x*) =

; log 0
05=e002) - ;10805 _ 4, 0
002
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es aditiva, en el sentido de que By + B; + Pn + Ba = By, siendo P,
el parametro de [3-convergencia en la ecuacién de la producti-
vidad del trabajo,

, Tt Y
j' I::»gﬁ—lt:‘gL :or.,,+By|c:gii+uwt (1.26)
J Ly it Ly

lo que permite, como han sefialado Maudos, Pastor y Serrano
(1998), y Serrano (1999), descomponer dicho parametro en la
parte atribuible a la variacién en cada uno de los factores pro-
ductivos —las relaciones capital privado/trabajo, capital publi-
co/trabajo y capital humano/trabajo— y otra atribuible a la va-
riacién de la PTF (catching-up tecnoldgico). Esta descomposi-
cion sera efectuada en el capitulo vi.

Como ya se indicé en los fundamentos tedricos, la ecuacién
(1.20) implica suponer que todas la economias analizadas tienen el
mismo estado estacionario, lo que constituye un supuesto muy
restrictivo en la practica. Al menos dos son las aproximaciones
que permiten relajar esta restriccién. En primer lugar, seria posi-
ble introducir en (1.20) variables condicionantes que afectaran al
estado estacionario y fueran diferentes para las distintas econo-
mias analizadas, o al menos para grupos de economias. En segun-
do lugar, si disponemos de mas de dos observaciones en la di-
mension temporal, es posible aprovechar la estructura de panel
de los datos e introducir la posibilidad de diferentes estados esta-
cionarios, mediante la consideracién de efectos fijos individuales
que aproximen la heterogeneidad inobservable entre las econo-
mias (Islam, 1995; Caselli, Esquivel y Lefort, 1996). Dados los co-
nocidos resultados sobre la inestabilidad de las ecuaciones de
convergencia condicionada con variables adicionales (Levin y Re-
nelt, 1992) y el hecho de disponer de gran cantidad de observa-
ciones en la dimensién temporal para el conjunto de datos pro-
vinciales, se ha optado por estimar una ecuacién de convergencia
condicionada aumentada con efectos fijos de la forma

B-CONVERGENCIA CONDICIONADA:
1 tog x, —log x,,_;) = +1, +p, +Plog x,,_; +u, (127)
j

donde ; representa los efectos fijos individuales, que aproxi-
man la posible existencia de diferentes estados estacionarios
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entre economias, y L, los efectos fijos temporales, que recogen
la existencia de progreso técnico. Al igual que en el andlisis de

varianza del capitulo V, se introduce D" %, =0y Z:::“t =0

como restricciones de identificacion. De nuevo, B < 0 implica
B-convergencia. Obsérvese, por otra parte, que este pardmetro
es constante tanto en la dimensién temporal como en el corte
tranversal. La ecuacién (L.27) fue estimada para algunas varia-
bles de especial relevancia, utilizando la totalidad de observa-
ciones disponibles 2.

3. Evidencia empirica

La evidencia empirica sobre la existencia de convergencia entre
las condiciones de vida de las distintas dreas geogrificas, aproxi-
madas habitualmente por la renta per cépita, es tan abundante
como poco concluyente. En el origen de los estudios se encuen-
tran dos tipos de motivaciones distintas, aunque complementa-
rias. En la primera de ellas, se trata de contrastar el cumplimien-
to de las predicciones del modelo neocldsico de crecimiento,
tanto en la versién de Solow (1956) y Swan (1956) como en la
optimizadora de Ramsey, Cass y Koopmans 4. Aunque, como se
ha dicho antes, ambos modelos fueron disefiados con el fin de
explicar el comportamiento en el tiempo de un solo pais, sus
implicaciones se extendieron con naturalidad al de un conjunto
de paises o areas geograficas distintas. Asl, se planteé de inme-
diato el problema de tratar de forma adecuada las diferencias
existentes en las condiciones en las que se desarrolla la produc-
cién en cada uno de ellos, dando origen al concepto de conver-
gencia condicionada enunciado en el apartado L1.

La segunda motivacion descansa en el interés genuino por anali-
zar la reduccién/ampliacién de la brecha en las condiciones de
vida existentes en los distintos paises. Segun esta aproximacion,

23 |a ecuacién (L27) constituye un panel dinimico. Es conocido que la estima-
cién por minimos cuadrados ordinarios de este tipo de modelos produce esti-
madores inconsistentes para un T fijo (Hsiao, 1986). Sin embargo, en nuestro
caso, la dimension temporal es suficientemente elevada como para pensar que
los sesgos serin relativamente pequefios. No obstante, dada la magnitud de
observaciones temporales, los estimadores de momentos tradicionales en este
contexto son probablemente muy ineficientes en muestras finitas (Arellano y
Bond, 1991; Keane y Runkle, 1992; Ahn y Schmidt, 1995; y Blundell y Bond,
1998). Por estas razones, la ecuacion (127) fue estimada por minimos cuadra-
dos ordinarios.

24 Ramsey (1928), Cass (1965) y Koopmans (1965).
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no ligada necesariamente a la contrastacién de una teorfa con-
creta, el estudio de los distintos perfiles temporales seguidos por
los paises desarrollados y menos desarrollados tiene interés en si
mismo, puesto que permite detectar los obstaculos a los que se
enfrentan los menos favorecidos. De esta forma, se avanza en el
disefio de las politicas mas adecuadas para su superacion.

El problema al que se enfrentan gran parte de los trabajos desti-
nados a analizar los procesos de convergencia entre las econo-
mias es la disponibilidad de informacién elaborada con niveles
similares de solvencia estadistica. Esta limitacién va asociada,
con frecuencia, a problemas de sesgo muestral. La conocida polé-
mica entre Baumol y De Long ilustra bien el problema al que
nos referimos.

El trabajo pionero de Baumol (1986) sefialaba la existencia de
convergencia entre un grupo de paises ricos pertenecientes a la
OCDE. Sin embargo, De Long (1988) criticd sus resultados, ba-
sandose en que la convergencia habia sido impuesta por la selec-
cién de los paises incluidos en la muestra. En ella se encontraban
16 paises que eran ricos en 1979 (que ya habian convergido),
mientras que desde el punto de vista de De Long, deberia haber-
se estudiado la convergencia entre paises similares al comienzo
del periodo, en 1870,y no al final del mismo. En este grupo de pai-
ses de la muestra ampliada se encontrarian también Irlanda,
Argentina, Brasil y Espafia. Los resultados para este nimero ma-
yor de paises indicaba ausencia de convergencia, lo que se inter-
preté como una victoria para los modelos de crecimiento endé-
geno y la derrota del modelo neocldsico tradicional.

La polémica entre Baumol y De Long ilustra el hecho estilizado
mas aceptado entre los investigadores. En la actualidad parece
existir acuerdo en que los paises mas pobres no han conseguido
cerrar la brecha que les separaba de los mas industrializados 5.
Por el contrario, las diferencias se han mantenido aproximada-
mente estables durante los dltimos treinta afios. Las excepciones
a esta estabilidad en la distribucién afectan a algunos paises que
en 1960 pertenecian al grupo de los de renta intermedia, como
Espafia o Irlanda, y a los encuadrados en el Africa subsahariana,
aunque en cada caso en una direccién. Mientras los dos primeros
ha conseguido converger al grupo de paises mis ricos, los segun-

%5 Temple (1999) y Sala-i-Martin (2000).
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dos han ampliado la brecha desfavorable que ya padecian al inicio
del periodo, y, por tanto, para los paises mas pobres de Africa su
experiencia es de divergencia, y no de convergencia.

La respuesta de los investigadores ante la ausencia de convergen-
cia absoluta entre paises prosiguio en dos direcciones. En primer
lugar, aceptando que las diferencias en tecnologia, preferencias y
organizacion institucional, en definitiva, en todas las variables que
afectan al equilibrio a largo plazo son el origen del incumplimien-
to de las predicciones del modelo de Solow. En segundo lugar, cir-
cunscribiendo el andlisis a economias proximas, entendiendo que
al ser mas elevada la probabilidad de que compartan las mismas
caracteristicas se aproximaban mds a los supuestos en los que
descansaba el modelo neoclisico de crecimiento.

En el primer caso —la comparacion entre economias dispares—,
la solucién ha consistido en condicionar la convergencia, introdu-
ciendo en las ecuaciones de B-convergencia variables adicionales.
La primera propuesta fue la de Barro (1991), en la que, a partir de
la informacion estadistica proporcionada por Summers y Heston
(1984) para una muestra de 114 paises, introdujo como variables
condicionantes, ademas de las identificadas por el modelo de So-
low (tasa de ahorro, de depreciacién y de crecimiento de la po-
blacién), los indices de escolarizacién en educacién primaria y se-
cundaria; el porcentaje que representaba el consumo publico res-
pecto al PIB; un indicador de la distorsion en los precios de los
bienes de inversién; dos variables sociales: el nimero de revolu-
ciones y golpes militares, y el nimero de asesinatos; y dos varia-
bles ficticias para dos dreas con especiales problemas para con-
verger, América latina y el Africa subsahariana.

A partir de este trabajo, la idea de la convergencia condicionada
gano adeptos, llegando a contabilizarse en los distintos trabajos
mas de sesenta variables adicionales. Aparte, o ademds, de la criti-
ca metodoldgica de Levine y Renelt (1992), los resultados de es-
tos trabajos son bastante descorazonadores. Sala-i-Martin (1997),
después de realizar mas de dos millones de ecuaciones de con-
vergencia condicionada, resume como factores que claramente le
afectan los siguientes: la estabilidad politica y econémica; el grado
de apertura de la economia; el mantenimiento de la ley y los de-
rechos de propiedad; la menor intervencion publica (esto es,
cuanto mas intervencionista es el sector publico menos crece la
economia); la inversién en capital humano, educacién y salud; y la
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inversion en capital fisico y maquinaria. Sin embargo, en la actuali-
dad la cuestion sigue abierta, ya que la ausencia de consenso es la
nota dominante.

La segunda forma de abordar la contrastacién de la hipotesis
de convergencia que se deriva del modelo neocldsico ha con-
sistido en reducir el andlisis a dreas homogéneas, siendo los
mejores candidatos las regiones de un mismo pais. Obsérvese
que, en este caso, ninguna de las variables anteriormente enu-
meradas son potencialmente relevantes, ya que las diferencias
entre regiones deben ser minimas. Con esta aproximacion, Ba-
rro y Sala-i-Martin (1995) contrasta la existencia de convergen-
cia absoluta entre las diecisiete comunidades autonomas espa-
fiolas; once ldnders alemanes; veintiGin departamentos franceses;
once regiones del Reino Unido; veinte regiones italianas; noven-
ta regiones europeas; diez provincias canadienses; cuarenta y ocho
estados continentales de Estados Unidos; y cuarenta y siete
prefecturas japonesas. En todos los casos se constata la exis-
tencia de convergencia absoluta o no condicionada.

La contrastacion de la hipétesis de convergencia en Esparia

Espafia no podia ser ajena al enorme interés que ha suscitado
el estudio de la reduccién/ampliacién de las diferencias exter-
nas e internas. Las diferencias externas se refieren a la posicién
de Espaiia con respecto a los restantes paises de la Unién Eu-
ropea o a la de los paises mas desarrollados con los que aspira-
mos a converger 26, El andlisis de la convergencia interna ha to-
mado como referencia la division administrativa del Estado es-
pafiol en comunidades autébnomas y/o provincias.

En el cuadro 1.2 aparecen resumidas las principales aportaciones
realizadas para el caso espafiol respecto a la g-convergencia. Las
conclusiones mas importantes son las siguientes. Todos los auto-
res utilizan como fuente estadistica la proporcionada por la Fun-
dacion BBVA desde el afio 1955, contenida en la publicacion Ren-
ta nacional de Espafia y su distribucion provincial. La razén estriba en
que ésta es la tnica que elabora la informacion desagregada terri-
torialmente para un periodo suficientemente largo.

26 En Mas y Pérez (2000) puede encontrarse un andlisis pormenorizado de la
convergencia entre un grupo de paises pertenecientes a la OCDE, asi como en-
tre Espafia y otros paises de la Unién Europea, Estados Unidos y Japén.
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De la informacion contenida en dicho cuadro interesa destacar
tres aspectos. En primer lugar, la mayoria de los trabajos toman
como referencia las comunidades auténomas, y sélo algunos de
ellos las provincias. En segundo lugar, las variables analizadas
son el VAB per cépita, la productividad del trabajo o la renta fa-
miliar disponible per capita. En tercer lugar, todos los trabajos
referenciados —con la Unica excepcién de Rabadian y Salas
(1996),y Goerlich y Mas (1998c¢), de donde procede la informa-
cibn— utilizan estadisticos de dispersion simples; es decir, no
toman en cuenta las diferencias en el nimero de habitantes re-
sidentes en un territorio, siendo el indicador mas utilizado la
desviacion tipica de los logaritmos. Por dltimo, la prictica gene-
ralidad de los trabajos coinciden en sefalar el estancamiento
de la convergencia en renta por habitante desde finales de los
afios setenta. De hecho, este estancamiento, junto con el 2 %
estimado para la velocidad de convergencia, son las dos feyes de
hierro de la literatura empirica. En Barro y Sala-i-Martin (1995)
puede encontrarse evidencia del estancamiento de la conver-
gencia a partir de mediada la década de los setenta en practica-
mente todos los paises avanzados. Abramovitz (1994) adelanta
algunas razones para explicarlo. Sin embargo, como se observa
en el cuadro 1.2, el estancamiento se produce cuando la varia-
ble analizada es la renta per cépita, pero no la productividad del
trabajo. Un resultado similar se obtiene para veinticuatro paises
de la OCDE (vedse Goerlich y Mas, 1998b).

Aunque en el caso de las Comunidades Autdnomas y provin-
cias espafiolas seria de esperar que los factores condicionantes
del estado estacionario no resultaran relevantes, es decir, que
existiera B-convergencia absoluta, algunos autores ?7 han plan-
teado también la estimaciéon de ecuaciones de convergencia

condicionada. Los resultados que obtienen son los siguientes.

En primer lugar, como era de esperar, la velocidad en la B-con-
vergencia condicionada es mas ripida que en la absoluta. En se-
gundo lugar, la estructura productiva, y en especial el peso del
sector agricola, afecta adversamente a la convergencia. En ter-
cer lugar, las dotaciones de capital piblico (Sen relacién con el
VAB) afectaron positivamente a la convergencia, pero sélo has-
ta finales de los afios sesenta. Por dltimo, la cercania a los ejes
de desarrollo europeos también es un factor relevante en la
convergencia de las comunidades auténomas espafiolas.

27 Por ejemplo, Mas, Maudos, Pérez y Uriel (1994).
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4. Conclusiones

En este capitulo se han introducido los conceptos bésicos que
seran utilizados a lo largo del libro. Se ha argumentado que el
andlisis de la desigualdad y su ampliacién/reduccién en el tiem-
po es un tema relevante que merece ser cuidadosamente anali-
zado. El interés de su estudio tiene un doble origen. Por una
parte, plantear si se han reducido las desigualdades entre las
distintas provincias espafiolas con el transcurso del tiempo es
un tema importante en si mismo. En el volumen I ya se compro-
b6 que ha existido, desde mediados de los afios cincuenta, un
proceso muy pronunciado de concentracién de la actividad en
un numero reducido de provincias, las situadas en el norte y
este peninsular, ademds de Madrid. En este sentido, puede de-
cirse que la desigualdad en la distribucién territorial de la pro-
duccién se ha ampliado. En este volumen se plantea la exten-
sién del andlisis de la convergencia a un conjunto mas amplio
de variables, con el fin de profundizar en el conocimiento de
los perfiles mas relevantes de la desigualdad y su evolucién en
el tiempo.

Por otra parte, la hipétesis de convergencia ha sido profusa-
mente estudiada por los investigadores nacionales y extranje-
ros, enmarcdndola en las predicciones del modelo neocldsico
de crecimiento mas influyente, el modelo de Solow-Swan. En
el apartado L.1 se han revisado brevemente las caracteristicas
de este modelo, asi como la contestacién al mismo proceden-
te de los autores defensores de los modelos de crecimiento
endodgeno.

El apartado L2 ha presentado las definiciones de los indices de
desigualdad que van a ser utilizados en los restantes capitulos
del libro. En este apartado se ha defendido el interés de ampliar
la bateria generalmente utilizada de estadisticos de dispersién
en dos direcciones. De acuerdo con la primera, se ha argumen-
tado a favor de la utilizacion de estadisticos de dispersién pon-
derados, que tienen en cuenta la poblacién que habita un terri-
torio, ademas de los estadisticos simples habituales en la litera-
tura. La segunda extensién defiende el interés en utilizar
instrumentos que tengan en cuenta el conjunto de la distribucion.
En esta direccién se ha abogado por la utilizacién de las repre-
sentaciones boxplots, las curvas de Lorenz y las funciones de
densidad, tanto simples como ponderadas.
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En el apartado L3 se ha revisado la evidencia empirica disponi-
ble. La hipétesis de convergencia ha sido ampliamente analizada
desde la perspectiva internacional —comparando distintos pai-
ses—, y también nacional —analizando la evolucién de las desi-
gualdades dentro de dreas geogrificas pertenecientes a un mis-
mo pais—. Las comparaciones internacionales estdn sujetas al
problema que plantean las diferencias en la organizacion insti-
tucional de la sociedad, régimen politico, funcionamiento del
mercado de trabajo, forma de intervencién del Estado en sus
variadas acepciones: sistema fiscal, tratamiento e incentivos al
ahorro, extension de los servicios sociales, provisién de bienes
publicos, incentivos/desincentivos a la natalidad y un amplio et-
cétera. Estos problemas son menores cuando se plantea el ana-
lisis de la convergencia entre dreas pertenecientes a un mismo
pais, puesto que previsiblemente las diferencias son menores.

En efecto, los resultados de que se dispone para un conjunto
variado de regiones pertenecientes a distintos paises (Espafia,
Francia, Reino Unido, Italia, Alemania, 90 regiones europeas,
Estados Unidos, Canadd y Japén) confirman la existencia de
convergencia absoluta desde mediados los afios cincuenta. Sin
embargo, la contrastacién de este hecho se ha realizado nor-
malmente para dos variables: renta per capita y productividad
del trabajo, por lo que resulta de interés extender el andlisis a
otras variables, como se propone en los capitulos siguientes,
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I. CONVERGENCIA DE LOS PRINCIPALES
AGREGADOS

En este capitulo se utilizan los instrumentos definidos en el ca-
pitulo anterior con el fin de analizar la convergencia en los
principales agregados. El anilisis se circunscribe al concepto de
o-convergencia, destindndose a la [3-convergencia el capitulo V1.
La descripcion del comportamiento de las variables agregadas
objeto de anilisis puede encontrarse en el capitulo 1 del volu-
men L El capitulo se estructura de la forma siguiente. El aparta-
do 1 proporciona evidencia de G-convergencia/divergencia en
VAB, poblacién y renta per capita. El apartado 2 tiene en cuenta
la actividad redistributiva del sector publico, analizando el com-
portamiento de la renta familiar neta disponible per capita. El
apartado 3 se destina al estudio del comportamiento de la pro-
ductividad del trabajo y lo compara con el de la renta per capi-
ta, y el apartado 4 presenta las principales conclusiones.

1. Convergencia en PIB, poblacién y renta per
capita

En el volumen 1 se destacé la tendencia a la concentracion de la
actividad en un nimero relativamente reducido de provincias es-
pafolas: las situadas en el nordeste de la peninsula,y en un nicleo
de atraccién central en la provincia en la que radica la capital del
Estado, Madrid. Una forma de visualizar la divergencia en el peso
econdémico de las distintas provincias a lo largo del tiempo es a
través de los estadisticos de dispersién que aparecen en el gréfi-
co IL1. En él se ha representado la desviacién tipica del logaritmo
del Producto Interior Bruto (PIB) total, asi como de la poblacién
que habita cada una de las 52 unidades territoriales. El gréfico
confirma el resultado al que nos referiamos anteriormente: du-
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rante el periodo de mas de cuarenta afios que se estd analizando,
se ha producido divergencia en el volumen de actividad desarro-
llada por cada una de las provincias %.

Seglin se observa en el grifico IL.1, la ampliacién de las diferen-
cias se produjo hasta finales de los afios setenta. A partir de esa
fecha, las diferencias en el tamafio de las distintas provincias,
medida por la poblacién que las habita asi como por el produc-
to que generan, han tendido a estabilizarse en el caso del PIB, y
a ralentizar la divergencia en lo que respecta a la poblacién. En
el cuadro IL1 se comprueba que el estadistico utilizado para
medir la dispersion, la desviacién tipica del logaritmo, crecio en
el conjunto del periodo a una tasa anual acumulativa del 0,3 %
en la variable PIB y el doble (0,6 %) en la poblacién.

Los porcentajes anteriores, referidos al conjunto del periodo,
son el resuitado de comportamientos muy diferentes en los
dos subperiodos separados por la crisis de mediados de los
afios setenta. Asi, la divergencia entre los afios 1955 y 1979 fue
muy intensa, especialmente en lo que se refiere a la poblacion,
mientras que la tasa de crecimiento del indice de dispersion se
reducia a la tercera parte a partir de entonces, manteniéndose
con signo positivo, pero ralentizando su crecimiento. Los perfi-
les temporales de los estadisticos de dispersién indican que, al
menos desde los afios ochenta, se ha frenado la fuerte tenden-
cia a la concentracién de la actividad en zonas determinadas de
la geografia peninsular.

Esta observacion confirma nuevamente que la pauta de asenta-
miento geogrifico de la actividad econdmica en nuestro pais se
vio profundamente afectada por la crisis energética. Los afios
cincuenta y sesenta vivieron cambios drasticos en la distribu-
cion de la actividad sobre el territorio. Numerosas provincias
vieron reducir su peso en el agregado como resultado de los
desplazamientos de la poblacién y la produccién hacia las pro-
vincias mas dinamicas del norte y el este peninsular. La crisis de
los afios setenta afectd a todas las provincias, reduciendo las
oportunidades de empleo en las zonas tradicionalmente recep-
toras de flujos migratorios. El resultado fue el freno a los des-
plazamientos de la poblacién y la prictica estabilizacion de las
diferencias interprovinciales.

28 Este aspecto ha sido también destacado por Raymond (2000).
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CUADRO ILI.1

Dispersion en PIB y en poblacion
Desviacion tipica del logaritmo
Tasas de variacion anual acumulativa

Porcentajes

PIB Poblacion
1955-1979 0,55 0,90
1979-1998 -0,02 0,24
1955-1998 0,30 0,61

Fuente: Fundacion BBVA, INE y elaboracién propia.

La creacién del Estado de las Autonomias tras la aprobacién de la
Constitucién en el afio 1978, asi como el ingreso de Espafia en
la Unién Europea en el aiio 1986, también contribuyeron a fre-
nar la tendencia al despoblamiento de las dreas menos favoreci-
das a lo largo de la segunda parte del periodo. La aprobacion de
un nuevo marco institucional y administrativo, como resultado
del consenso constitucional, tuvo al menos dos efectos impor-
tantes. En primer lugar, favorecié la descentralizacién del Estado
e impulsé el desarrollo generalizado de una conciencia regional,
hasta entonces soélo débilmente implantada en las comunidades
no histéricas. En segundo lugar, la solidaridad interregional, re-
cogida en la Constitucion y potenciada en los textos legales
posteriores, contribuyé a canalizar recursos desde las regiones
ricas hacia las mds atrasadas.

La entrada de Espafia en la Unién Europea supuso un impulso
adicional a la estabilizacién de las diferencias interprovinciales
en el territorio. La filosoffa que guia el reparto de los Fondos
Estructurales es la de paliar los desequilibrios territoriales con
el fin de garantizar la cohesién social, aportando recursos a los
territorios mas atrasados o que sufrieron con mayor intensidad
las consecuencias de la crisis industrial de los afios setenta y
ochenta, Todas las circunstancias anteriores han sido determi-
nantes para frenar la fractura, no sélo territorial, que vivié
nuestro pais hasta comienzos de los afios ochenta.

Por otra parte, obsérvese que las diferencias interprovinciales
han sido siempre mayores en términos de produccién que de
poblacién, aunque la brecha entre ambas ha mostrado tenden-
cia a reducirse a lo largo del tiempo. Este resultado es un pri-
mer indicador de que debe haberse producido convergencia en
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renta por habitante durante estos afios. Obsérvese también
que la intensidad con la que se cierra la brecha entre ambas va-
riables fue superior en el primer subperiodo que en el segundo,
lo que apunta a una mayor reduccién de las diferencias en renta
por habitante entre los afios 1955-1979.

La apreciacién anterior queda confirmada por la informacién
contenida en el grafico IL2. Efectivamente, durante el conjunto
del periodo las diferencias en los niveles de renta por habitante #°
de las distintas provincias se redujeron, pero con una intensidad
diferente entre los dos subperiodos. Este resultado ha sido desta-
cado por todos los investigadores espafioles que han analizado la
c-convergencia desde una perspectiva regional o provincial y a
los que se ha hecho referencia en el apartado 13 del capitulo an-
terior. Como indica el cuadro IL2, la desviacién tipica se redujo a
una tasa anual acumulativa ligeramente superior al 1 %. Sin em-
bargo, las diferencias entre el primer y segundo subperiodo son
muy importantes. Asi, la velocidad de convergencia del estadistico
simple se redujo en el periodo 1979-1998 a menos de la mitad de
la tasa anual del periodo 1955-1979, pasando del 1,45 al 0,56 %,y
la desaceleracion de la desviacién tipica ponderada fue muy supe-
rior: del 2,06 al 0,15 %.

En efecto, en el grifico IL.2 se observa que las diferencias son
mayores cuando se utiliza la version ponderada de la desviacion
tipica, en lugar de la simple. Este resultado esta reflejando que
las provincias mds ricas son también las mas pobladas, especial-
mente Madrid y Barcelona, por lo que al aplicarles su peso po-
blacional las diferencias se amplian. La lectura positiva de este
hecho se encuentra en que, precisamente por ello, las politicas
compensatorias disefiadas para aproximar los niveles de vida de
las provincias méas pobres a los de las ricas serdn relativamente
menos costosas, al afectar a un nlimero menor de habitantes.

En este mismo sentido merece destacarse que, aunque los dos
indicadores presentan perfiles similares, la tasa anual de reduc-
cion del estadistico ponderado, entre los afios 1955 y 1998, ha
sido mas intensa que la del simple. El origen de este resultado
se encuentra en la aproximacién a la renta media de las provin-
cias que presentaban un nivel de renta por habitante mayor a
comienzos del periodo, puesto que estas provincias son tam-
bién las mas pobladas.

29 Definida como PIB/poblacion,
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CUADRO 11.2

Dispersion en PIB per capita

Desviacion tipica del logaritmo simple y ponderada
Tasas de variacion anual acumulativa

Porcentajes

Simple Ponderada
1955-1979 —1,45 -2,06
1979-1998 -0.56 -0,15
1955-1998 -1.05 -1,22

Fuente: Fundacién BBVA, INE y elaboracién propia.

La representacién mediante boxplots que aparece en el grifi-
co I3 confirma que la fuente méas importante de la dispersion
en renta per capita en el afio inicial, 1955, se encontraba en el
alejamiento de la media de las provincias mas pobladas. Asi, Ma-
drid presentaba una renta por habitante que practicamente do-
blaba a la media nacional, mientras que en la provincia de Barce-
lona era un 70 % superior a dicha media. La tercera observacion
atipica identificada por el gréfico I.3 corresponde a la provincia
de Vizcaya. En consecuencia, al principio del periodo tres pro-
vincias que reunian el 18 % de la poblacién espafiola tenian ren-
tas medias superiores en casi un 70 % a la media nacional.

Ademads, obsérvese también que la longitud del valor adyacente
superior, que engloba a las 10 provincias siguientes era, en 1955,
muy superior al del valor adyacente inferior, el que recoge la
dispersion en renta per capita de las 13 provincias mas pobres.
Este resultado confirma la apreciacién de que existia una frac-
tura importante entre las provincias espafiolas en aquellas fe-
chas. Por un lado, se encontraban un grupo reducido de provin-
cias ricas, claramente desmarcadas de las restantes, encontran-
dose dentro de este grupo las dos provincias que ya estaban
mas pobladas en aquellas fechas.

Con estas diferencias tan notables no resulta sorprendente que
los flujos migratorios de las provincias pobres a las ricas fueran
tan intensas en estos afios. Los desplazamientos de la poblacion y
la actividad que ilustraba el gréfico IL.1 se tradujeron en una re-
duccién de las diferencias interprovinciales en renta por habitan-
te. La convergencia se produjo fundamentalmente desde arriba,
reduciendose la renta per capita relativa de las provincias mas ri-
cas. Este resultado esta indicando que la mayor actividad de las
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mismas no pudo compensar los incrementos de poblacién que
experimentaron durante el periodo 1955-1979, haciéndoles per-
der la ventaja relativa de la que disfrutaban al inicio.

Como se observa en el grifico I.3, en el afio 1979 ya no existia
ninguna observacion atipica. Ademas, la longitud del valor adya-
cente superior se habia acortado. En ese afio, la provincia mas
rica, Alava, ostentaba una renta por habitante sélo un 42 % su-
perior a la media nacional. Sin embargo, el valor adyacente su-
perior contintia presentando una longitud superior al del valor
adyacente inferior. Este resultado indica que en 1979 todavia
existia un club reducido de provincias ricas, distanciadas del
grueso de provincias con rentas per cdpita inferiores o iguales a
la renta media espafiola.

Tras constatarse en el ano 1989 un incremento de las desigual-
dades, especialmente pronunciado en los tramos superiores de
la distribucién, en 1998 se mantenian practicamente los mis-
mos perfiles que en 1979, aunque levemente atenuados. Ahora
la provincia mas rica, Girona, presentaba una renta per cépita
superior en un 42 % a la media nacional. Por otra parte, el valor
adyacente superior continuaba presentando una longitud supe-
rior a la del valor adyacente inferior, indicando que el reducido
club de las provincias ricas continuaba distanciado del resto,
agrupadas en torno a, o por debajo, de la media nacional.

En definitiva, las imagenes que proporcionan los boxplots confir-
man la reduccién de las desigualdades en renta per capita. Tam-
bién confirman que la convergencia se produjo fundamental-
mente hasta finales de la década de los setenta, habiéndose ra-
lentizado desde entonces, y ofrecen evidencia adicional relativa
a los aspectos siguientes.

En primer lugar, indican que existe una brecha entre un nimero
reducido de provincias que disfrutan de rentas por habitante
superiores a la media espafola. Este grupo se encuentra clara-
mente distanciado del resto, mucho mas numeroso. En segundo
lugar, indican que la convergencia se ha producido fundamental-
mente desde arriba, aproximando la renta media de las ricas a la
media nacional. La aproximacién ha sido posible gracias a los
desplazamientos de la poblacién desde las provincias pobres a
las ricas, habiendo experimentado algunas de las primeras pér-
didas absolutas en el nimero de habitantes.
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Las conclusiones anteriores pueden observarse con més deta-
lle acudiendo a la informacion proporcionada por las funciones
de densidad que aparecen en el grifico IL4. En el panel a), que
recoge las funciones de densidad simples correspondientes a
los afios 1955, 1979 y 1998, se observa la existencia inicial de
dos maximos locales o jorobas, una de ellas con valores muy su-
periores a la otra. La segunda joroba, situada a la derecha de la
distribucién y de menor magnitud, confirma que el nimero de
provincias ricas es muy reducido, puesto que el grueso de las
restantes se agrupa en torno a valores inferiores a la media na-
cional. Por otra parte, el gréifico ilustra el progresivo alisamien-
to y aproximacion a los valores medios de la joroba derecha,
confirmando la intuicién de que la convergencia se ha produci-
do fundamentalmente desde los tramos superiores de la distri-
bucion.

Sin embargo, sin ser tan pronunciada, también se han acorta-
do las diferencias de las provincias mis pobres, puesto que la
cola izquierda, que incluye a las provincias con menor renta
por habitante, se ha aproximado al valor medio. El comporta-
miento conjunto de aproximacién a la media se ha traducido
en la reduccién de las desigualdades interprovinciales con el
transcurso del tiempo, tal como indica el estrechamiento
de las funciones de densidad simples. Paralelamente a este
proceso, ha tenido lugar un incremento en el nimero de
provincias que disfrutan de rentas en el entorno de la media
nacional. Este resultado se ilustra mediante el desplazamien-
to hacia la derecha del primer maximo de la funcién de den-
sidad.

Cuando se observan las funciones de densidad ponderadas que
aparecen en el panel b) del mismo grafico IL4, se aprecia con ni-
tidez la existencia de dos clubs de ciudadanos claramente dis-
tanciados del resto. El maximo de la derecha corresponde al
nimero de habitantes que habitan las provincias més ricas y
con mayor poblacién, mientras que el maximo de la izquierda
incluye a los ciudadanos que residen en un nimero muy supe-
rior de provincias pero con un volumen conjunto de poblacién
similar, especialmente al final del periodo. Las dos jorobas son al
final del periodo mucho mas similares entre si que las corres-
pondientes a las funciones de densidad simples como conse-
cuencia de los movimientos de poblacién de las provincias po-
bres hacia las mas ricas.
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GRAFICO L4
Funciones de densidad
PIB per capita

a) Funciones de densidad simples
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b) Funciones de densidad ponderadas
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Fuente: Fundacion BBVA, INE y elaboracién propia,
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Los boxplots y las funciones de densidad apuntan, pues, hacia
un comportamiento distinto de los tramos superior e inferior
de la distribucion, es decir, de las provincias ricas y pobres.
Queda pendiente la pregunta de si la distribucién se ha hecho
mas igualitaria en todos los tramos. Esta informacién la pro-
porcionan las curvas de Lorenz correspondientes a los afios
1955, 1979 y 1998 que aparece en el grafico IL.5. En este grifi-
co se observa que las curvas de Lorenz se han ido desplazan-
do hacia el interior, aproximandose a la diagonal con el trans-
curso del tiempo, confirmando el proceso de convergencia
que ya habian destacado los estadisticos anteriores. También
confirman que el desplazamiento tuvo lugar en el primer sub-
periodo. Pero ademias, el hecho de que las curvas no se cru-
cen entre el inicio y el final del periodo indica que la conver-
gencia ha afectado tanto a las provincias ricas como a las po-
bres, aunque con mayor intensidad a las primeras.

GRAFICO 1IL5
Curvas de Lorenz
PIB per capita

100

aa_- /
.

40 F

Porcentajes acumulados de PIB

s
0 L 1 L L L 1 " 1 L
0 20 40 60 80 100
Porcentajes acumulados de poblacién

1955 1979 1998

Fuente: Fundacion BBVA, INE y elaboracion propia.
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2. El papel del sector publico: renta per capita y
renta familiar neta disponible per capita

Desde el punto de vista del bienestar de los ciudadanos resulta
mas relevante analizar la evolucién de la renta familiar neta dis-
ponible que la renta per cépita, puesto que la primera tiene en
cuenta el papel compensador del sector publico a través de los
impuestos Y las transferencias. Esta perspectiva complementa el
andlisis que se presentd en el volumen I (capitulo 1m), relativo a
la participacién del sector publico en la actividad econémica
desde la perspectiva de la produccién.

El papel redistributivo del sector publico, originado en la exis-
tencia de un sistema tributario progresivo, acompafiado de pro-
gramas de transferencias de renta a los ciudadanos més desfa-
vorecidos, fundamentalmente en forma de pensiones o com-
pensaciones por desempleo, queda puesto de manifiesto en el
grafico IL6. En él se comparan los perfiles de las desviaciones ti-
picas del logaritmo, simples y ponderadas desde el afio 1967 ,
de la dos variables: renta per cépita y renta familiar neta dispo-
nible per capita.

El grifico ilustra claramente la reduccion de las desigualdades
como resultado de la intervencién del sector publico, ya que los
estadisticos de dispersion correspondientes a la variable renta fa-
miliar neta disponible por habitante son claramente menores que
los de la renta per capita. Por otra parte, los perfiles temporales
de ambas variables son muy parecidos, mostrando nuevamente
que la convergencia tuvo lugar en la primera parte del periodo.

En efecto, la informacion contenida en el cuadro II.3 es muy
expresiva al respecto. Durante el conjunto del periodo
1967-1998 las diferencias en la renta disponible per cépita se
redujeron a una tasa anual en el entorno del 1 %, porcentaje si-
milar al presentado por la renta per capita. Sin embargo, las di-
ferencias entre los dos subperiodos son importantes. Asi, mien-
tras la variable renta per capita, como ya se ha visto, ralentizé la
convergencia en la segunda parte del periodo, la renta disponi-
ble presento divergencia, tanto si se utiliza la versién simple del
estadistico como la ponderada.

30 1967 es el primer afio para el que la Fundacién BBVA proporciona informa-
cién relativa a la renta familiar neta disponible.
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CUADRO 1.3

Dispersion en PIB per capita y renta familiar neta
disponible per céapita

Desviacion tipica del logaritmo simple y ponderada

Tasas de variaciéon anual acumulativa
Porcentajes

a) Desviacion tipica del logaritmo simple

PIB per capita RFND per capita
1967-1979 -1,82 —3,66
1979-1998 -0,56 025
1967-1998 -1,05 -1,28
b) Desviacion tipica del logaritmo ponderada

PIB per capita RFND per capita
1967-1979 -2,51 -3,82
1979-1998 -0,15 083
1967-1998 -1,07 -1,00

Fuente: Fundacién BBVA, INE y elaboracién propia.

Este resultado es en gran medida sorprendente, puesto que los
dos periodos estin marcados por el cambio de régimen politi-
co que tuvo lugar tras la muerte de Franco y la posterior ins-
tauracion de la democracia. Por esta razén, seria de esperar
que la desaceleracion que se observa para la renta per cépita
hubiera sido menos pronunciada cuando se tiene en cuenta la
actividad redistributiva del sector publico. Sin embargo, esto no
sélo no es asi, sino que la convergencia se transforma en diver-
gencia en la etapa democritica.

Con el fin de indagar las razones que originan el anterior resul-
tado, se proporciona, en el grifico IL7, los boxplots correspon-
dientes a cuatro afios seleccionados y en el cuadro IL4, la infor-
macién a partir de la cual se han construido. Ambas informa-
ciones permiten afirmar que en el origen de la divergencia se
encuentra, en gran medida, el comportamiento de dos provin-
cias, llles Balears y Girona.

En el grifico IL.7, se observan claramente los hechos siguientes.

En primer lugar, la comparacién de los dos primeros afios con-
firma la reduccién de las desigualdades entre los afios 1967 y

75



76

La evolucion econémica de las provincias espariolas (1955-1998)

1979, reduccién que hubiera continuado en el afio 1989 si las
dos provincias anteriores no se hubieran desmarcado tan clara-
mente del resto. En el grifico se observa tanto la reduccién del
rango intercuartilico que define la caja como, sobre todo, la de-
cidida reduccién de los valores adyacentes. Por lo tanto, es la
aparicion de estas dos provincias con comportamiento atipico
la que genera el resultado de ampliacién de las diferencias in-
terprovinciales en esta variable entre los afios 1979 y 1989.

Sin embargo, el boxplot correspondiente al dltimo afio, 1998, y
su comparacién con el del afio 1989, muestra un ligero incre-
mento de la dimensién de la caja pero, sobre todo, la amplia-
cién de los valores adyacentes, tanto superiores como inferio-
res. Respecto al primero, la ampliacion se origina en la desapari-
cién de las dos observaciones atipicas que ahora definen el
extremo superior del valor adyacente. Tres provincias mas son
responsables de la ampliacién de las diferencias: Madrid, Alava y
Navarra, puesto que si se excluyeran éstas, la longitud del valor
adyacente superior seria el mismo que en el afio 1989. Respec-
to al tramo inferior, su ampliacién la origina el desmarque de
tres provincias andaluzas, Sevilla, Cadiz y Granada que, junto
con Badajoz, han empeorado su situacién relativa en términos
de esta variable. En definitiva, la representacién mediante box-
plots, y la informacion a partir de la cual ha sido construida, lo-
caliza en un nimero relativamente reducido de provincias el
origen de la divergencia en la renta disponible por habitante.

Las funciones de densidad, simples y ponderadas, que aparecen
en el grifico I.8 confirman todos los resultados anteriores,
puesto que ilustran de nuevo la importante reduccién de las de-
sigualdades que tuvo lugar entre los afios 1967 y 1979, asi como
la divergencia posterior. En el panel a), que recoge las funciones
de densidad simples, aparecen dos méximos locales en el afio
1967, el segundo de ellos, correspondiente a los tramos supe-
riores de la distribucién, muy inferior al primero. La aparicién de
dos maximos en ese afio todavia es més pronunciada en la fun-
cién de densidad ponderada que aparece en el panel b) del mis-
mo grafico. La comparacién de ambas permite concluir que en
el afio 1967 existia un club de provincias ricas, entre las que se
encontraban las mas pobladas. En efecto, el cuadro II.4 identifica
dentro del grupo con rentas disponibles per cépita superiores
en mas de un 30 % de la media nacional a las provincias de Viz-
caya, Guiptizcoa, Alava, Madrid, Barcelona y Girona.
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GRAFICO 1.8
Funciones de densidad
Renta familiar neta disponible per capita

a) Funciones de densidad simples
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Fuente: Fundacion BBVA, INE y elaboracién propia.
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En las dos observaciones siguientes, correspondientes a los
afios 1979 y 1998, las dos jorobas practicamente habian desapa-
recido en la representacién del estadistico simple, pero no del
ponderado. En éste, el segundo maximo corresponde a las pro-
vincias con una renta familiar neta disponible per cépita supe-
rior en mds del 25 % a la media espanola. La informacién del
cuadro IL.4 confirma que dentro de este grupo sélo habia tres
provincias —Girona, llles Balears y la provincia mas poblada de
Espafia, Madrid—, de ahi la prictica desaparicion del maximo
en la funcién de densidad simple. La inclusién de Madrid dentro
de este grupo es la que justifica el mantenimiento de los dos
clubs de ciudadanos en esta variable.

La representacién de las curvas de Lorenz, correspondientes a
la renta per capita y a la renta disponible, que aparecen en el
gréfico IL9 indica que entre todos los grupos de provincias, tan-
to las mas ricas como las mas atrasadas, la intervencion del sec-
tor publico ha reducido las diferencias entre ellas, puesto que
las curvas correspondientes a la segunda variable se encuen-
tran siempre mds préximas a la diagonal principal que las de la
primera.

En definitiva, las informaciones anteriores confirman que el sec-
tor publico ha contribuido positivamente a la reduccién de las
desigualdades interprovinciales en renta, puesto que las diferen-
cias en la renta familiar neta disponible por habitante son meno-
res que en términos de renta per cépita. Sin embargo, es cues-
tionable la contribucién a la convergencia de las politicas redis-
tributivas a lo largo del tiempo. La divergencia que se observa
en la variable renta disponible a partir de la instauracion de la
democracia no tiene como contrapartida un similar comporta-
miento en la renta per cépita, puesto que ésta continué conver-
giendo, aunque a un ritmo mas pausado. No obstante, el resulta-
do de divergencia que se obtiene cuando se utilizan indicadores
que sintetizan en un tnico escalar toda la informacién conteni-
da en la distribucién es matizado cuando se considera una bate-
ria mas amplia de indicadores. En este caso, es posible atribuir
practicamente todo el origen de la divergencia al comporta-
miento seguido por un nimero relativamente reducido de pro-
vincias, entre las que se encuentra una de las mas pobladas 3'.

31 No hay que descartar, tampoco, la posibilidad de que el origen se encuentre
en problemas estadisticos, especialmente en los datos de Illes Balears y Girona.
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GRAFICO IL.9
Curvas de Lorenz
PIB per capita y renta familiar neta disponible per capita
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Fuente: Fundacién BBVA, INE y elaboracién propia.

3. Productividad del trabajo

La contrastacién empirica de la hipétesis de convergencia ha
sido realizada por distintos autores tomando como referente
de forma indistinta la renta per cipita o la productividad del
trabajo, tal como ya se observo en el cuadro 1.2 del capitulo an-
terior. Esta eleccion estd motivada por una lectura estricta del
modelo de Solow-Swan y, en general, de la mayoria de los mo-
delos de crecimiento, en los que las diferencias en tasas de ocu-
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pacién o de actividad no juegan ningln papel. De hecho, los
modelos suponen que la economia se encuentra, en el largo
plazo, con un nivel de renta igual a la renta potencial asociada a
la tasa natural de desempleo, o de pleno empleo.

Sin embargo, la correspondencia entre renta por habitante y
productividad del trabajo no es exacta cuando existen diferen-
cias importantes en las tasas de actividad, de ocupacion y, por
tanto, también de paro entre las dreas geogrificas. Por esta ra-
z6n, los perfiles que presentan los indicadores de convergencia
son potencialmente distintos para ambas variables 32. En el gra-
fico IL10 aparece representada la desviacion tipica del logarit-
mo simple y ponderada de la productividad del trabajo, y en el
cuadro IL5 las tasas anuales acumulativas de variacién en el pe-
riodo completo y en los dos subperiodos en los que se ha divi-
dido la muestra.

CUADRO 1.5
Dispersion en productividad del trabajo

Desviacion tipica del logaritmo simple y ponderada
Tasas de variacion anual acumulativa

Porcentajes

Simple Ponderada
1955-1979 -1.67 -2,02
1979-1998 2,44 2,52
1955-1998 -2,01 -2,24

Fuente; Fundacién BBVA y elaboracion propia.

Al comparar las trayectorias de la G-convergencia en renta por
habitante y productividad del trabajo se observan con nitidez
dos diferencias importantes. En primer lugar, la velocidad de
convergencia de la segunda variable durante el periodo
1955-1998 ha sido practicamente el doble que la de la primera.
Este resultado indica que la convergencia en las condiciones
productivas entre las distintas provincias ha sido mucho mas in-
tensa que en las condiciones de vida.

3 Goerlich y Mas (1998a,b) ya destacaron este hecho para las provincias es-
pafolas y veinticuatro paises de la OCDE.
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En segundo lugar, mientras la convergencia en renta per cépita
sufrié un importante estancamiento a partir de finales de la dé-
cada de los setenta, en la productividad del trabajo ocurrié lo
contrario. Como puede observarse en el cuadro IL5 la tasa de
reduccion de las desigualdades fue mayor en el segundo subpe-
riodo que en el primero. Por lo tanto, en esta variable la con-
vergencia se aceleré en lugar de estancarse. Este resultado estd
recogiendo el hecho de que las tasas de actividad y ocupacién
son muy distintas entre provincias y, ademds, no han evolucio-
nado de forma paralela a lo largo del periodo. Sobre este punto
se volvera mds adelante.

Los boxplots que aparecen en el grifico I.11 permiten ampliar
la informacién proporcionada por los estadisticos sintéticos
de dispersién. En el afio inicial, 1955, las diferencias en las
condiciones productivas eran muy notables. Tres provincias,
Madrid, Barcelona y Guiptzcoa, junto con las dos ciudades
auténomas, eran identificadas como observaciones atipicas,
presentando la primera un valor de la productividad del tra-
bajo superior en mas del 90 % al correspondiente a la media
nacional. En el extremo inferior, la provincia con menor pro-
ductividad del trabajo, Ourense, no alcanzaba el 50 % de la
media espafiola.

Las diferencias de productividad entre las provincias espafiolas
en 1955 no se reflejan sélo en la existencia de valores atipicos
superiores, sino también en el tamafio de la caja y en la longitud
de los valores adyacentes, especialmente del tramo superior.
Como ya ocurria con la renta per capita, tan sélo 13 provincias,
las que ocupan las posiciones mas destacadas del ranking e inte-
gradas por las observaciones atipicas y el valor adyacente supe-
rior, presentaban valores superiores a la media nacional. Para
las 26 siguientes, correspondientes a las integrantes del rango
intercuartilico que define la caja, la productividad oscilaba entre
el valor medio nacional y el 67 % de dicha media. Por (ltimo, las
13 provincias mds retrasadas ofrecian valores comprendidos
entre el porcentaje anterior y el 45 % presentado por la pro-
vincia de Ourense.

Los sucesivos perfiles que presentan los boxplots son muy ilus-
trativos de la reduccion en las desigualdades que reflejaba,
como primera aproximacion, el grifico IL10. En efecto, en 1967
sélo quedaba como observacién atipica la provincia de Madrid,
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aunque habia reducido sensiblemente sus distancias respecto a
la media nacional. Al mismo tiempo, se producia un acorta-
miento del valor adyacente superior, indicativo de que las dife-
rencias de las 12 provincias mas avanzadas se habian reducido
respecto a la media espafiola.

En el afio 1979 ya no aparece ninguna observacién atipica y Ma-
drid continuaba ostentando el liderazgo, aunque las distancias
respecto a la media se habian reducido sensiblemente, al ser
ahora tan solo el 26 % de la media nacional. Como ya se ha di-
cho, este proceso de reduccién de las diferencias en productivi-
dad no sélo no se frend en el afio 1979, sino que continué a
buen ritmo en los afios sucesivos. En el aio 1989 se observa
una clara reduccion del boxplot, aunque se aprecia también el
alargamiento del valor adyacente inferior. Este resultado indica
que algunas provincias comienzan a presentar comportamien-
tos descolgados negativamente de la media nacional.

Para el final del periodo analizado, en el afioc 1998, la reduc-
cién del boxplot es evidente, aprecidndose la desfavorable po-
sicién de la provincia de Lugo que aparece ahora como outlier
inferior. Por otra parte, en ese afio la provincia con mayor
productividad del trabajo, Tarragona, presentaba un valor del
121 % de la media nacional, mientras que la peor posicionada
tras Lugo, Ourense, presentaba un porcentaje del 69 % de di-
cha media.

En definitiva, el grifico II.11 confirma el fuerte proceso de con-
vergencia experimentado por la productividad del trabajo de
las provincias espafiolas a lo largo del periodo 1955-1998. Ade-
mds, indica que durante la primera parte del mismo, entre los
afios 1955 y 1979, la convergencia se realizé fundamentalmente
desde arriba, ya que se acortaron las diferencias respecto a la
media de las provincias con mayor productividad. Al final del
periodo la convergencia habia afectado a todas las provincias
espaiiolas, como indica tanto la reduccién de los valores adya-
centes como del rango intercuartilico. En ese afio tan sélo apa-
rece una provincia con una posicion negativamente descolgada
del resto, Lugo, con una productividad del 63 % de la media es-
paiola. Sin embargo, es interesante destacar que esta provincia,
que también ocupaba la posicion mas desfavorable en el afio
1955, habia conseguido acortar sus diferencias respecto a la
media nacional.
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Las funciones de densidad, simples y ponderadas, que aparecen
en el grifico 1.12 son muy ilustrativas de lo que ha ocurrido
con la forma externa de la distribucién a lo largo de estos mis
de cuarenta afios. En el afio 1955, la funcién de densidad simple
del panel a) indicaba la existencia de tres jorobas con valores
maximos decrecientes conforme aumentaba la productividad
relativa del trabajo. La joroba del extremo derecho corresponde
a una Unica provincia, Madrid, identificada como observacién
atipica por el grafico IL11. En la segunda joroba se encuentran
los restantes outliers, Ceuta, Melilla, Barcelona y Guiptzcoa,
mientras que la primera joroba aglutina a las restantes provin-
cias.

Como se observa en el grifico, el perfil de la funcién de den-
sidad simple correspondiente a 1998 es radicalmente distinto.
En primer lugar, las jorobas practicamente han desaparecido,
puesto que solo se aprecia una pequefia discontinuidad en la
cola izquierda, a la que pertenece la provincia de Lugo. En se-
gundo lugar, se ha producido un fuerte estrechamiento de la
funcién de densidad en torno al valor medio, confirmando asi
la existencia de convergencia. Por dltimo, el maximo se ha
desplazado hacia la derecha, indicando que un gran nimero
de provincias se ha aproximado hacia el valor medio de la
productividad espafiola.

Como era de esperar, las funciones de densidad ponderadas
que aparecen en el panel b) del grafico .12 amplifican los
méximos locales que identificaba la funcién de densidad sim-
ple del panel a) para el afio 1955. Esta informacion simple-
mente destaca el hecho de que las provincias con mayor pro-
ductividad eran también las que contaban con un contingente
mayor de ocupados, encuadrandose la provincia de Madrid en
el mdximo correspondiente a la mayor productividad relativa,
y en el segundo, Guiptzcoa, Vizcaya y, sobre todo, la provincia
de Barcelona.

En el afio 1998 se habia producido un estrechamiento nota-
ble, como ya ocurria con la funcién de densidad simple, pero
ahora aparecen dos jorobas aunque muy préoximas entre si. En
el médximo correspondiente a las de mayor productividad re-
lativa se encuentran 12 provincias (Tarragona, Vizcaya, Barce-
lona, Alava, Madrid, Navarra, La Rioja, Girona, Guadalajara,
Guiptzcoa, Castellon-Castellé y Zaragoza, por este orden),
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GRAFICO .12
Funciones de densidad
Productividad del trabajo

a) Funciones de densidad simples
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b) Funciones de densidad ponderadas
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Fuente: Fundacion BBYA y elaboracién propia.
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mientras que en el siguiente se enmarcan las 40 restantes.
Obsérvese que la similar altura de los maximos locales sim-
plemente estd reflejando que los ocupados en las 12 provin-
cias destacadas son de un orden de magnitud similar al de las
otras 40. Por otra parte, el origen de la fractura que se ob-
serva en torno al valor medio tiene su origen en el salto en-
tre el valor de la productividad en Zaragoza (5,2 % superior a
la media espafiola), la Gltima del grupo de las doce, y la siguien-
te, Valencia-Valéncia, con un valor muy préximo al agregado,
el 101,2 % de la media nacional.

El grafico I.13 presenta las curvas de Lorenz correspondientes
a los tres afios seleccionados: 1955, 1979 y 1998, Su observa-
cién permite apreciar que, como ya ocurria con la renta per ca-
pita, se ha producido una clara reduccién de las diferencias in-
terprovinciales en la variable productividad del trabajo que ha
afectado a todos los tramos de la distribucién. Puesto que las
curvas de Lorenz no se cruzan, el acercamiento a la media ha
afectado tanto a las provincias con mayor productividad como
a las menos avanzadas en esta variable.

Por dltimo, resulta de interés sintetizar los distintos perfiles
presentados por las dos variables claves en el anilisis de |a
convergencia: renta per capita y productividad del trabajo.
Como ilustra el grifico II.14, que compara las curvas de Lo-
renz de ambas variables en los tres afios de referencia, la
desigualdad en la productividad del trabajo ha sido siempre
inferior a la de la renta per cépita. Sin embargo, mientras al
comienzo del periodo las diferencias eran pricticamente im-
perceptibles, como resultado del estancamiento en la conver-
gencia de la variable renta per cdpita y la aceleracién en la
productividad durante el segundo subperiodo, se han amplia-
do las distancias entre ambas. Al final del periodo, las provin-
cias espafiolas son claramente més desiguales en las condicio-
nes de vida que en las condiciones en las que se desarrolla la
produccién.
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GRAFICO I.13
Curvas de Lorenz
Productividad del trabajo
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Fuente: Fundacién BBVA y elaboracion propia.

4. Conclusiones

En este capitulo se ha analizado la evidencia empirica relativa a
la convergencia-o entre las provincias espanolas. Para ello, se ha
revisado el comportamiento de las variables agregadas mas im-
portantes, utilizando para su ilustracién los estadisticos que se
describieron en el capitulo anterior. La primera conclusion que
se extrae es que la distincion entre estadisticos simples y pon-
derados no es importante cuando se utilizan indices sintéticos
de dispersion —como la desviacién tipica del logaritmo—,
pero si lo es cuando se rastrea la forma externa de la distribu-
cién. Los perfiles que muestran las funciones de densidad son
muy diferentes entre las versiones simples y ponderadas, per-
mitiendo detectar la presencia de clubs de convergencia en al-
gunas variables, especialmente cuando se tiene en cuenta el ta-
mafio de la poblacién o del contingente de empleados.
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GRAFICO 11.14
Curvas de Lorenz
PIB per cdpita y productividad del trabajo
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Fuente: Fundacién BBVA, INE y elaboracién propia.

En segundo lugar, la representacion mediante boxplots resulta
muy util en la identificacién de observaciones atipicas, puesto
que permite detectar si los resultados de convergencia o diver-
gencia tienen como origen el comportamiento atipico de algu-
na(s) provincia(s), como ha podido comprobarse en algunas de
las variables analizadas. En tercer lugar, el interés de utilizar las
curvas de Lorenz radica en que permiten comprobar si existen
comportamientos diferentes dependiendo de los tramos de la
distribucion. Es decir, permite concluir, por ejemplo, si las pro-
vincias que han reducido las diferencias son las més atrasadas,
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las mds ricas o todas ellas. En nuestro caso, ninguna de las cur-
vas de Lorenz que se han ofrecido presentan cruces, permitien-
do, por tanto, concluir que las mejoras de la distribuciéon han
afectado a todas las provincias y no a un solo grupo de ellas.

La dimensién econémica de las provincias espanolas, medida
por la poblacién, la renta que generan, la poblacién que ocupan
y las dotaciones de capital del que disfrutan, se ha ido haciendo
mas dispar desde el afio 1955. Esta afirmacién constata la ten-
dencia a la concentracién de la actividad en un nimero relativa-
mente reducido de provincias, entre las que se encuentran las
mas pobladas.

El proceso anterior no ha sido uniforme ni igualmente intenso
para todas las variables. Asi, se observa con claridad la existen-
cia de dos periodos diferentes, marcados por las consecuencias
de la crisis energética de mediados los afios setenta, siendo
1979, para la mayoria de las variables, el afio de cambio de ten-
dencia. En la primera parte del periodo, que se extiende desde
1955 hasta 1979, se vivieron intensos desplazamientos desde
las provincias situadas en el sur y el oeste peninsular hacia la
capital del Estado y las provincias situadas en el norte y el este
de Espaiia. A partir de finales de los afios ochenta comienzan a
estabilizarse los flujos migratorios, configurdndose la distribu-
cion actual de la actividad sobre el territorio.

La actividad redistributiva del sector publico ha reducido las di-
ferencias interprovinciales en renta per capita por la via de los
impuestos y las transferencias. Sin embargo, pese a que a lo lar-
go de todo el periodo las diferencias en renta disponible han
sido siempre menores que en renta por habitante, tras la ins-
tauracion de la democracia no sélo no se aceleré la convergen-
cia en esta variable, sino que presentd un perfil divergente a
partir de 1979. El origen de la divergencia puede localizarse en
el incremento en renta disponible experimentado por dos pro-
vincias, Illes Balears y Girona, identificadas como observaciones
atipicas por los boxplots.

La renta por habitante y la productividad del trabajo, habitual-
mente utilizadas de forma indistinta en el andlisis de la conver-
gencia, no han seguido trayectorias paralelas. La reduccién de
las desigualdades en la primera variable entre los afios 1955 y
1998 tuvo su origen en la primera parte del periodo, puesto
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que a partir de 1979 la velocidad de convergencia se redujo de
forma notable. Por el contrario, la reduccién de las desigualda-
des en productividad del trabajo fue mas importante en el se-
gundo periodo que en el primero. Como consecuencia, las pro-
vincias espafolas son claramente mas parecidas en la actualidad
en términos de productividad del trabajo que en las condicio-
nes de vida de sus habitantes, medidas por la renta per capita.

Por otra parte, todavia subsistian en el afio 1998 dos clubs de
convergencia en renta por habitante. Al primero pertenecen las
provincias mds ricas, entre las que se encuentran las dos mas
pobladas, Madrid y Barcelona, junto con Girona, Alava, llles Ba-
lears y La Rioja, mientras que en el segundo se encuadran las
restantes provincias espafiolas. En la variable productividad del
trabajo se observa una fractura similar, aunque menos pronun-
ciada que en la de renta per capita.

Los diferentes perfiles mostrados por las dos variables anterio-
res recomiendan el estudio pormenorizado de los factores
productivos, trabajo y capital, asi como las potenciales diferen-
cias en tasas de actividad y ocupacion, variables clave en la ex-
plicacién de las distintas trayectorias temporales seguidas por
la renta per cépita y la productividad del trabajo. Este analisis
sera abordado en el capitulo siguiente.
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M. CONVERGENCIA DE LOS FACTORES
PRODUCTIVOS

La convergencia en la productividad del trabajo es el resultado
de lo ocurrido con sus factores determinantes: trabajo, capital y
Productividad Total de los Factores. Por otra parte, de las dife-
rencias entre los perfiles de la productividad y la renta por ha-
bitante son potenciales responsables las diferencias existentes
en las tasas de actividad y ocupacién, y también en la estructura
demografica de las provincias espafiolas.

Este capitulo se destina a analizar las fuentes del crecimiento,
estructurandose de |a forma siguiente. En el primer apartado se
analiza la evolucién seguida por uno de los dos factores cldsicos
de crecimiento, el trabajo, ilustrando las trayectorias seguidas
por la poblacién activa, ocupada y parada; mientras que el apar-
tado IIL2 se centra en la segunda, el capital fisico. El aparta-
do IIL.3 amplia el analisis a dos factores adicionales que han sido
destacados por la literatura mas reciente: el capital humano y el
capital publico. Por dltimo, el apartado 1.4 presenta las princi-
pales conclusiones.

1. Poblacién activa, ocupada y parada

En el grifico IIl.1 aparece representada la desviacion tipica del
logaritmo de la poblacién activa, ocupada y parada durante el
periodo 1964-1998. El primer hecho que llama la atencion es la
mayor dispersion existente en los contingentes de parados en-
tre provincias, muy superiores a los activos y ocupados. En
efecto, mientras los indices de dispersion de la poblacién activa
y ocupada provincial son crecientes pero de magnitud muy pa-
recida, las diferencias se disparan cuando se analiza la poblacion
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parada. Por lo tanto, las provincias espafiolas son mas desigua-
les en la poblacién parada que soportan que en el nimero de
ocupados o activos.

En segundo lugar, el perfil temporal de la poblacién activa y
ocupada es claramente divergente, reflejando el hecho repeti-
damente sefialado de la existencia de intensos desplazamien-
tos de la actividad desde las provincias mds atrasadas a las de
mayor renta por habitante. Por el contrario, las diferencias en
el nimero de parados se han reducido algo a lo largo del pe-
riodo completo 1964-1998. En consecuencia, las desigualda-
des interprovinciales de la poblacién parada en el afio 1998
eran menores que hace treinta afios.

Como ya ocurrfa con la poblacién, el incremento de las dife-
rencias interprovinciales en el nimero de activos y ocupados
se produjo, fundamentalmente, hasta finales de la década de los
setenta, desacelerdndose la divergencia a partir de entonces. En
efecto, como indica el cuadro IIL1, la dispersién en el nimero
de activos y ocupados que habitan las distintas provincias avan-
26, en el primer subperiodo, a tasas anuales acumulativas supe-
riores al 1 %, mientras que en el segundo, a partir de 1979, la
velocidad de divergencia se ralentizo a tasas inferiores al 0,3 %
anual. De hecho, las desigualdades en el mercado de trabajo,
medidas por la distribucién geografica de los activos y ocupa-
dos, comenzaron a desacelerarse tres afios antes, en 1975, jus-
to al comienzo de la crisis del petréleo, y no en 1979. En este
sentido, puede afirmarse que el mercado de trabajo reaccioné
antes que la produccién a la situacién desfavorable que existia
en aquellas fechas.

CUADRO .1
Dispersion en poblacion activa, ocupada y parada

Desviacion tipica del logaritmo
Tasas de variaciéon anual acumulativa

Porcentajes
Activos Ocupados Parados
1964-1979 1,13 1,04 —0.55
1979-1998 0,28 0,23 0,48
1964-1998 0,66 0,59 -0,51

Fuente; INE y elaboracién propia.
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El gréfico .1 también indica que las desigualdades interprovin-
ciales entre la poblacién activa y la ocupada eran muy parecidas,
por no decir idénticas, desde el afio 1964 hasta 1975. Este pe-
riodo coincide con una etapa de reducidas tasas de desempleo
en todas las provincias espafiolas. Con el crecimiento del de-
sempleo agregado de mediada la década de los setenta, ambas
variables comienzan a divergir, siendo en la actualidad las dife-
rencias mayores en el nimero de activos que en el de ocupados.

El indice de dispersion correspondiente al nimero de parados
no ha seguido la misma trayectoria que la de los ocupados o ac-
tivos. El perfil de esta variable que también aparece en el grafi-
co II.1 indica la existencia de convergencia en el periodo com-
pleto. Pero la reduccion de las desigualdades no ha sido un pro-
ceso continuo, sino sujeto a algunos sobresaltos. Durante los
afios de crisis profunda, fechados entre 1975 y 1979, las provin-
cias espafiolas experimentaron fuertes shocks asimétricos, que
no afectaron a todas las provincias por igual. La consecuencia de
las distintas intensidades con la que se manifesté la crisis fue el
fuerte incremento de la dispersion interprovincial en el nimero
de parados que ilustra el grafico. A partir de entonces, las reduc-
ciones son practicamente continuas, siendo menores las dife-
rencias en la actualidad que al comienzo del periodo.

Uno de los problemas mas graves a los que se enfrenta la eco-
nomia espafola son las bajas tasas de actividad y de ocupacion,
y las consiguientes elevadas tasas de paro que padece desde
hace méas de treinta afios. En el volumen 1 ya se observé que
existian importantes diferencias en este aspecto entre las pro-
vincias espafiolas. El grafico IIL.2 presenta los perfiles de la dis-
persién interprovincial en las tres variables citadas, medida por
la desviacién tipica.

Como era de esperar, las desviaciones tipicas de las tasas de
ocupacion y de paro han seguido trayectorias similares y cre-
cientes. Por el contrario, la tasa de actividad se ha hecho mas
parecida entre provincias a lo largo de estos afos. El cua-
dro IIL.2 indica que el estadistico de dispersién correspondien-
te a la tasa de actividad se redujo a una tasa anual acumulativa
del 1,2 %, mientras que el de la tasa de ocupacién aumenté a un
ritmo del 4 %. De mucha mayor intensidad fue el crecimiento
de la dispersion en las tasas de paro, puesto que la velocidad de
divergencia superd el 5 % anual durante estos afios.
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CUADRO II1.2

Dispersion en tasa de actividad, ocupacién y paro
Desviacion tipica

Tasas de variacion anual acumulativa

Porcentajes
Tasa de Tasa de Tasa
actividad ocupacion de paro
1964-1979 0,34 5,89 6,90
1979-1998 =242 2,54 4,10
1964-1998 1,21 4,00 532

Fuente: INE y elaboracién propia.

También en estas variables se observa un comportamiento dife-
rente entre el primer y segundo subperiodo. Hasta comienzos
de los afios ochenta las diferencias interprovinciales en las tasas
de actividad eran muy importantes, y superiores a las presenta-
das por las tasas de ocupacion y paro. Sin embargo, mientras las
primeras se mantuvieron practicamente estancadas hasta finales
de los afos setenta, las segundas experimentaron un proceso
divergente continuado durante este periodo. Como resultado
del mismo, desde hace mas de veinte afios las diferencias en las
tasas de paro de las provincias espafiolas son muy superiores a
las diferencias de las tasas de actividad y de ocupacién.

El proceso seguido por las tasas de actividad de las provincias
espafolas aparece claramente reflejado en el grifico I3, que
contiene los boxplots para esta variable. En la primera parte del
periodo, entre los afios 1964 y 1979, se aprecia una clara am-
pliacién de las diferencias interprovinciales que afecta, sobre
todo, a las trece provincias con mayores tasas de actividad en
ese afio, como ilustra la ampliacién de la longitud del valor ad-
yacente superior. Por el contrario, en el afo 1989 las diferen-
cias se habian reducido notablemente, puesto que aunque el
grafico identifique dos observaciones atipicas, Lugo y Girona, el
conjunto del boxplot es claramente menor en ese afio que en
1979. En el tltimo afio disponible, 1998, no se produjo una re-
duccién significativa de las diferencias en las tasas de actividad
respecto a la observacion anterior, aunque si respecto al afio
inicial. Sin embargo, ahora aparece una provincia claramente
desmarcada de las restantes, Zamora, con una tasa de actividad
muy reducida: tan sélo el 37 % de la poblacién en edad de tra-
bajar se declaraba activa en esta provincia.
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El grafico IIl.4 muestra con toda crudeza la ampliacion de las di-
ferencias en las tasas de ocupacién,y por consiguiente de paro,
de las distintas provincias. El boxplot correspondiente al afio
1964 ilustra claramente la posicién de la que se partia, caracte-
rizada por tasas de ocupacién muy préximas al 100 % de la po-
blacién activa y por unas diferencias interprovinciales muy re-
ducidas. Aunque el gréfico identifique la presencia de dos ob-
servaciones atipicas inferiores, Sevilla y Cérdoba, obsérvese
que aun asi sus tasas de ocupacion eran muy elevadas para los
estandares actuales. Por otra parte, es cierto que pueden exis-
tir dudas sobre la calidad de los empleos disponibles en esas fe-
chas, marcados por la presencia de un sector agricola con gran
cantidad de empleos precarios; pero, pese a ello, el agravamien-
to posterior resulta indudable.

En el afio 1979 ya se aprecia una clara ampliacién de la bre-
cha existente en las tasas de ocupacién de las distintas pro-
vincias, asi como la constatacién de un fenémeno que, aunque
ya levemente presente en el afio 1964, se agravaria en los
afios posteriores. Nos referimos a la peor situacion relativa
de las trece provincias con menor tasa de ocupacion perte-
necientes al valor adyacente inferior. En efecto, los boxplots
correspondientes a los cuatro afios presentan valores adya-
centes inferiores de una longitud sensiblemente mayor a la de
los superiores. Este resultado indica que las diferencias entre
las trece provincias con mayor tasa de paro son mds pronun-
ciadas que entre las trece que disfrutan de mayor tasa de
ocupacion.

El problema resulta especialmente grave en el aiio 1998. En ese
afio el rango de variacion de la tasa de ocupacion entre el gru-
po de trece provincias con mayor tasa de paro oscilaba entre el
63 % de Cadiz y el 80 % correspondiente a la provincia de
Albacete. En el extremo opuesto, en las trece provincias con
menor tasa de paro las diferencias en las tasas de ocupacion
eran mucho menores, oscilando entre el 92 % de Lleida y el
87 % de Cuenca . En consecuencia, aunque el problema del
paro sea general para la economia espafiola, se presenta con
toda su crudeza en algunas provincias, la mayoria de ellas perte-
necientes a la Comunidad Auténoma andaluza.

33 Véase en el volumen 1 el grafico IL11.
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Descomposicién de la desigualdad en renta per capita

Como ya se ha apuntado anteriormente, la variable analizada
en los modelos de crecimiento es la productividad del trabajo y
no la renta per cépita. En el apartado 3 del capitulo anterior se
han ilustrado las diferencias existentes entre ambas en los per-
files mostrados por los indices de dispersion. En el origen se
encuentran las diferencias en las tasas de actividad, de ocupa-
cion y de paro, asi como la estructura demogrifica de la pobla-
cion, que afecta al nimero de habitantes potencialmente acti-
vos. En este epigrafe se propone cuantificar la contribucion de
cada uno de estos componentes a la desigualdad en renta per
capita. Para ello, se acude a la propiedad de descomponibilidad
del indice de Theil.

Como se ha explicado en el segundo apartado del capitulo 1, la
descomponibilidad aditiva, a partir de una factorizacién multi-
plicativa de la renta per capita, del indice de Theil para § = 0,
permite distinguir qué parte de la desigualdad global observada
en la renta per capita puede atribuirse a desigualdades en pro-
ductividad del trabajo, tasas de actividad, de ocupacién, o a un
componente derivado de la estructura demogrifica de la po-
blacién.

La expresion (L16) permite determinar qué parte de la desi-
gualdad observada global se debe a desigualdades en producti-
vidad, en la tasa de ocupacion, en la tasa de actividad, o en la es-
tructura demogrifica.

El cuadro IIL.3 ofrece la descomposicién proporcionada por la
ecuacion (1.16) para el periodo 1965-1998, e ilustra la contribu-
cién a la desigualdad global de cada uno de los factores anterio-
res. Las informaciones de este cuadro confirman la mayoria de
los resultados obtenidos hasta el momento. Al comienzo del
periodo, las tasas de ocupacién eran similares entre provincias,
pero no las tasas de actividad. Como consecuencia, las diferen-
cias en productividad justificaban el 89,5 % de la desigualdad
global en renta per cépita.

Durante los primeros afos, y hasta 1985, se produce un incre-
mento pricticamente sostenido de las diferencias en tasas de
actividad, pero sobre todo de ocupacién. Como resultado del
mismo, en 1985 las diferencias en productividad explicaban el
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60,4 % de las diferencias en las rentas per capita provinciales;
las existentes en tasas de ocupacion, el 26 %; las tasas de activi-
dad, el 11 %; y la estructura demogréfica, el 14 %.

A partir de esos afios, y como consecuencia de la ralentiza-
cién de la divergencia en las tasas de ocupacién, y también de
la convergencia en las de actividad (que ilustraba el grafi-
co II.2), la contribucién de la productividad a la desigualdad
en renta por habitante gana protagonismo. Asi, en el dltimo
ano, 1998, las diferencias en productividades se responsabili-
zan del 75,3 % de las diferencias en renta per capita, y las ta-
sas de ocupacion del 18,7 %, mientras que la contribucién de
los dos restantes componentes era muy reducida: tan sélo el
5,9 % entre ambas.

En consecuencia, las diferencias interprovinciales en renta per
capita que se observan en los ultimos afios tienen como origen
disparidades tanto en las productividades de sus economias
como en las tasas de paro que soportan, siendo la contribucién
de las tasas de actividad y de las estructuras demogrificas de la
poblacién poco relevantes.
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2. Dotaciones de capital fisico

La acumulacién de capital fisico ha sido, junto con el progreso
técnico, la principal fuente de crecimiento de la economia espa-
fiola 3*. Aunque todas las provincias han experimentado creci-
mientos positivos, y en general muy importantes, en las dota-
ciones de capital, la magnitud de sus tasas de variacién ha sido
muy desigual. El grafico IIL5 ilustra que se ha producido un pro-
ceso de divergencia de las dotaciones de capital por provincias,
tanto en el agregado como en cada uno de sus componentes:
publico, residencial y privado no residencial.

Sin embargo, algunos hechos importantes merecen ser destaca-
dos. En primer lugar, las desigualdades en las dotaciones de ca-
pital piblico son claramente inferiores a las de los dos compo-
nentes privados, y por lo tanto también a las del total. Este
hecho refleja, desde otra perspectiva, el comportamiento com-
pensador del sector publico puesto de manifiesto por el andli-
sis de la renta familiar neta disponible.

En segundo lugar, obsérvese que todas las formas de capital han
presentado un comportamiento divergente, aunque de distinta
intensidad. De todos ellos, el capital piblico ha sido el que ha
experimentado unas tasas mas elevadas de divergencia, mien-
tras que el capital privado no residencial muestra la practica es-
tabilizacién de las desigualdades interprovinciales. En el cua-
dro Ill.4 se comprueba que la tasa de crecimiento de la disper-
sién en las dotaciones de capital ptblico ha sido la mas elevada
de las tres formas de capital que se esta considerando. Este he-
cho puede interpretarse al menos en dos direcciones. Por una
parte, puede leerse como un comportamiento discriminador
del sector publico favoreciendo a un determinado nimero de
provincias a lo largo del tiempo. Pero por otra, si se tiene en
cuenta que las dotaciones de capital publico deben acompanar
al nivel de actividad privado, no resulta sorprendente que hayan
experimentado crecimientos de la desigualdad similares a los
presentados por la poblacién y el empleo.

Esta dltima razén explica también el crecimiento en la disper-

sién del capital residencial. Conforme la poblacién abandona-
ba las provincias de origen e incrementaba la demanda de

34 Véase volumen I, capitulo V1.
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alojamientos en las provincias receptoras de flujos migrato-
rios, se ampliaba la brecha en el parque de viviendas residen-
ciales de las distintas provincias. Ademas, algunas de las mas
dindmicas en la atraccién de poblacion han visto reforzadas
sus dotaciones de capital residencial como resultado de la
expansién de las actividades turisticas. De acuerdo con las in-
formaciones contenidas en el grafico IIL5 y en el cuadro 1.4,
este componente del stock de capital ha sido el que ha pre-
sentado una mayor dispersién interprovincial, siendo, ademas,
tras el capital publico, el que ha experimentado una tasa de
divergencia mayor, especialmente en el primer subperiodo
1964-1979.

El perfil mas estable corresponde al capital privado no residen-
cial. Dado el peso que este componente tiene en el agregado,
no es sorprendente la coincidencia de los niveles de dispersion
que presentan ambas variables, especialmente desde mediados
de los afios setenta. Sin embargo, resulta mas sorprendente que
en este componente del capital agregado no se haya producido
un incremento de la dispersion similar al experimentado por el
VAB, la poblacién y el empleo. Como se observa en el cua-
dro L4, el incremento de las diferencias interprovinciales en-
tre los afos 1964 y 1996 fue un modesto 0,07 % anual, muy ale-
jado del 0,6 % de la ocupacion. Ademas, mientras que en la pri-
mera parte del periodo experimenté una modesta divergencia,
a partir de 1979 se estabilizaron las diferencias entre las pro-
vincias, circunstancia ésta no compartida por las otras formas
de capital, ni tampoco de la ocupacién. Sobre este punto volve-
remos en el capitulo siguiente.

CUADRO 114
Dispersion en capital total, publico, privado no
residencial y privado residencial

Desviacion tipica del logaritmo
Tasas de variacion anual acumulativa

Porcentajes
5 Privado no Privado
Total Pablico residencial residencial
1964-1979 0,83 1,86 0,15 1,03
1979-1996 -0,01 0,42 0,00 0,03
1964-1996 0,38 1,09 0,07 0,50




111

Convergencia de los factores productivos

[EIoUSp}Sa OpEALIY *saJ OU OpeALld o3)|qnd

eidoud uopeiOqER A SINFYAGE UCIIRPUN BIUANg

[LEs] 8

— 05'0

— 00

— —060

— 00'k

o'}
ounueso| |ap e21d3 uoeIASS g

jeruapisas opeawd £ [epuspisas ou opealtd ‘0d1iqnd ‘12303 je3ided us ugistadsig

ST ODI4VHD



112

La evolucidn econdmica de las provincias espariolas (1955-1998)

A diferencia de los rasgos de divergencia agregadas en las do-
taciones de capital, las dotaciones de capital por trabajador
ocupado han experimentado una clara convergencia durante
los aflos 1965-1996, como ilustra el gréfico IIL6 y cuantifica el
cuadro IIL5. Sin embargo, dos caracteristicas relativas al ritmo
del proceso convergente deben ser destacadas. En primer lu-
gar, obsérvese que el resultado para el periodo completo tie-
ne su origen en la segunda parte del mismo, puesto que en la
primera la convergencia fue cuantitativamente poco impor-
tante segln el estadistico simple, y el ponderado muestra di-
vergencia. Por lo tanto, si se han reducido las desigualdades
en la relacién capital/trabajo ha sido como resultado del
comportamiento de ambas variables a partir de la crisis ener-
gética.

CUADRO 115
Dispersion en la relacion capital/trabajo

Desviacion tipica del logaritmo simple y ponderada
Tasas de variacion anual acumulativa

Porcentajes
Simple Ponderada
1965-1979 -0,33 048
1979-1996 -1,92 -3,75
1965-1996 -1,20 -1,86

Fuente: Fundacion BBVA-Ivie y elaboracion propia.

En segundo lugar, obsérvese que la convergencia fue mucho
més intensa en términos del estadistico ponderado que del
simple. Este resultado indica que alguna(s) provincia(s) de tama-
fio reducido ha(n) debido de presentar un comportamiento re-
lativamente atipico durante estos afios, ralentizando asi la con-
vergencia del conjunto de las provincias espafolas.

La representacion de los boxplots relativos a la relacién capi-
tal/trabajo que aparece en el grifico .7 confirma la reduc-
cién progresiva de las desigualdades entre las provincias es-
pafolas en esta variable. Pero, sobre todo, el grifico identifica
a Melilla y Guiplizcoa como observaciones atipicas superio-
res en el afio 1965, y a Guadalajara, Tarragona y Huesca en
1989. Las dos primeras también aparecen como outliers supe-
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riores en el afio 1998. Por el contrario, Lugo se descuelga
como valor atipico inferior en los afios 1979 y 1989, mientras
que Melilla realiza todo el recorrido, apareciendo en 1998,
ahora como outlier inferior. Sin embargo, los resultados res-
pecto a esta ciudad auténoma deben tomarse con reservas
dado su reducido tamafio poblacional que, sin duda, afecta a
las estimaciones estadisticas. En consecuencia, este grifico
confirma que han sido algunas provincias de menor poblacién
relativa las que se han desmarcado del resto en las dotacio-
nes de capital de las que disfrutan los trabajadores ocupados.

La existencia de importantes diferencias interprovinciales en
la dimension de su poblacion total y la ocupada, fruto de dife-
rencias demogrificas, de incorporacién al mercado de trabajo
como activos y de la posibilidad de encontrar un empleo, re-
comienda analizar conjuntamente las dotaciones de capital en
términos de ambas variables. El interés estriba en que es po-
sible que se hayan aproximado las condiciones en las que se
desarrolla la produccién, pero que se hayan alejado las dota-
ciones relativas de capital disponible para ser utilizado por la
poblacién residente en una provincia.

Con el fin de sintetizar las informaciones relativas al compor-
tamiento de las dotaciones de capital por trabajador y por
habitante, se presentan en los graficos IIL.8 y IIL.9 las funcio-
nes de densidad simples y ponderadas. El panel a) del grifi-
co I8, en el que aparecen las funciones de densidad simples,
ilustra, en primer lugar, que la reduccién de la desigualdad ha
sido mds intensa para la relacién capital/trabajo que para la
ratio capital/poblacién. En segundo lugar, la apariciéon de una
joroba en el tramo superior de la distribucién para las dos va-
riables es la consecuencia de la presencia de dos observacio-
nes atipicas, tanto en el afo inicial como en el final. Por otra
parte, el panel b) de dicho gréfico, relativo a las funciones de
densidad ponderadas, incide en la mayor convergencia de am-
bas relaciones cuando se tiene en cuenta el tamafio de la po-
blacién, o la ocupacién, que reside en las distintas provincias.

Por otra parte, el grifico .9 compara las funciones de densi-
dad de las relaciones capital/trabajo y capital/poblacién con el
fin de detectar en cudl de ellas la desigualdad es mayor para
todos los tramos de la distribucién. El panel a) relativo a las
funciones de densidad simples indica que en el afio 1965 las
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GRAFICO 1.8
Funciones de densidad
Relacién capital/poblacién y relacién capital/trabajo

a) Funciones de densidad simples
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Fuente: Fundacién BBVA-Ivie y elaboracién propia.
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GRAFICO L9
Funciones de densidad
Relacion capital/poblacién y relacion capital/trabajo

a) Funciones de densidad simples
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diferencias en la segunda variable eran sélo ligeramente supe-
riores a las de la primera. Ademas, el hecho de que el maxi-
mo local, correspondiente a las dos observaciones en el ex-
tremo superior de la distribucién, sea mayor en la relacion
capital/trabajo simplemente indica que las diferencias de Ta-
rragona y Guadalajara en esta variable eran mds pronunciadas
que en las dotaciones de capital por habitante. Al final del pe-
riodo, en 1996, las diferencias en las dotaciones de capital por
trabajador eran claramente inferiores a las dotaciones por
habitante, como consecuencia de la mayor tasa de reduccion
experimentada por la primera.

En definitiva, aunque se haya producido una tendencia a la
concentracion del capital en un nimero relativamente reduci-
do de provincias, la intensidad del proceso de deslocalizacién
ha sido muy inferior en este factor de produccién que en la
poblacién, el empleo o la produccién agregada. Este resultado
refleja el hecho de que se trata de un factor relativamente in-
movil, a diferencia de las magnitudes restantes, con mayores
posibilidades de ajustarse a las cambiantes circunstancias eco-
némicas.

La combinacién de relativo estancamiento en las diferencias
interprovinciales en dotaciones de capital, unido a los fuer-
tes desplazamientos territoriales de la poblacion y de los
trabajadores ocupados, han afectado a la intensidad con la
que se utiliza este factor de produccién. Asi, las provincias
que han atraido mas flujos migratorios han experimentado
reducciones en sus ventajas relativas en términos de capi-
tal/trabajo y capital/poblacién, mientras que entre las que se
despoblaban, o avanzaban a un ritmo mas lento, ocurria lo
contrario. Como resultado, se ha producido una clara con-
vergencia en esas ratios, aunque mas intensa en la primera
que en la segunda, fruto de las diferencias en el tamaiio de la
poblacién dependiente.
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3. Capital humano y publico

Las dotaciones de capital ptblico y la mejora en la formacién
de los trabajadores, obtenida a través del sistema educativo o
del aprendizaje en el puesto de trabajo, han sido con frecuencia
identificadas como fuentes adicionales de crecimiento 35. En
este apartado se revisan los perfiles de la convergencia inter-
provincial de ambas variables.

Capital humano

La medicién de las mejoras en las cualificaciones de los trabaja-
dores no es sencilla, como tampoco lo es el concepto que se
desea medir. La razén estriba en que éstas son el resultado de
dos procesos que, en numerosas ocasiones, pueden no ser
coincidentes. Por el primero de ellos, los trabajadores adquie-
ren cualificacién en el sistema educativo. Este es el denomi-
nado capital humano genérico. Sin embargo, no siempre esta for-
ma de capital humano contribuye al crecimiento de las econo-
mias. Las razones son las siguientes. En primer lugar, porque el
tipo de estudios realizados puede estar desligado de la activi-
dad productiva, aunque pueda considerarse positiva su contri-
bucién a otros aspectos de la vida en sociedad. Piénsese, por
ejemplo, en los estudios de teologia.

En segundo lugar, pueden existir desajustes entre la formacién
que se imparte en las aulas y las necesidades del sistema eco-
némico. Este desajuste se manifiesta de dos formas distintas.
Por una parte, puede generarse sobrecualificaciéon de la mano
de obra, por cuanto que los puestos de trabajo disponibles re-
quieran una cualificacion inferior a la generada por el sistema
educativo. No es infrecuente encontrar, por ejemplo, licencia-
dos en economia desarrollando trabajos administrativos. El se-
gundo desajuste se encuentra entre el tipo de estudios y las de-
mandas del sistema econémico. Este seria el caso, por ejemplo,
de médicos trabajando de empleados publicos no sanitarios,
como resultado de las reducidas posibilidades de consolidarse

35 Aschauer (1989) destacé la importancia del capital piblico en el crecimien-
to, y Mankiw, Romer y Weil (1992) y Lucas (1988), la del capital humano. En el
valumen 1, cap. VI se cuantifica la importancia de estos factores en el crecimien-
to de las provincias espafiolas.
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dentro de la profesion en la que realizaron los estudios supe-
riores 36,

La otra forma de capital humano es el denominado especifico
para un puesto de trabajo. Esta cualificacion se obtiene como
resultado del conocimiento de los procesos de produccion de
una empresa o sector concreto, de la experiencia derivada del
desarrollo de tareas repetidas, como consecuencia de estar fa-
miliarizado con el marco institucional y comercial, o de haber
establecido redes de relaciones con clientes o proveedores.

Las dificultades implicitas a la medicién del capital humano se
han intentado subsanar a partir de informaciones relativas a los
sueldos y salarios percibidos por los trabajadores. Si una mayor
cualificacién supone mayor productividad, ésta se reflejara en
mayores salarios a los trabajadores més valiosos para las em-
presas. Sin embargo, la informacién necesaria para realizar las
estimaciones no siempre esta disponible con la cobertura ade-
cuada ¥, Para el periodo analizado de la economia espaiiola se
dispone en la actualidad de datos provinciales relativos a la po-
blacion en edad de trabajar, activa y ocupada, clasificada de
acuerdo con el nivel de estudios que han alcanzado 3. Pese a
sus limitaciones, puesto que s6lo contemplan al capital humano
genérico, es la dnica fuente disponible actualmente con desagre-
gacion provincial y referida al periodo 1964-1998.

La dispersién de la poblaciéon en edad de trabajar y del ndmero
de ocupados con al menos estudios medios en las provincias
espafiolas se ha incrementado desde el afio 1964. En el grafi-
co .10 aparece la desviacién tipica de ambas variables, y en el
cuadro II.6 sus tasas anuales de variacién. De su observacion
se desprenden el distinto comportamiento de los cualificados
ocupados entre el primer y segundo subperiodo. En efecto, has-
ta finales de los afios setenta se incremento claramente la dis-
persion interprovincial, presentando tasas de variacion proéxi-
mas al 1 % anual acumulativo. Durante estos afios los niveles de
cualificacion de la poblacién espafiola eran muy reducidos, al
tiempo que Madrid ofrecia las mejores oportunidades de

36 Sobre este punto puede verse Garcla Montalvo y Peiré (2001).

37 Un intento reciente de estimacion del capital humano de la economia espa-
fiola a través de los salarios percibidos por los trabajadores es la realizada por
Pastor y Serrano (2000) para el periodo 1990-2000.

38 Mas, Pérez, Uriel y Serrano (1995), actualizadas en Internet: (http://www.ivie.es).
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CUADRO 1.6
Dispersion en capital humano

Desviacion tipica del logaritmo
Tasas de variacién anual acumulativa

Porcentajes
Poblé:;}:;f;d de Pobl. ocupada
1964-1979 0,74 0,93
1979-1998 —0,07 -0,49
1964-1998 0,29 0,13

Fuente: Fundacion BANCAJA y elaboracién propia.

empleo para los trabajadores con mayores niveles de estudio.
Los flujos migratorios de esta franja de la poblacién ocupada
hacia las provincias mas dindmicas y con mayor potencial de ab-
sorcion de los trabajadores cualificados contribuyeron también
a la divergencia, que ya se observaba al analizar los perfiles del
total de ocupados (cuadro II1).

En la segunda parte del periodo la tendencia se invierte, espe-
cialmente hasta mediada la década de los afios ochenta, para
estabilizarse a partir de entonces. En estos afios se producen
dos hechos coincidentes en el tiempo. Por una parte, tras la
instauracién de la democracia se produjo una fuerte eclosién
de las demandas sociales, incluida la generalizacién de la educa-
cién obligatoria gratuita, lo que contribuy6 a incrementar de
forma notable el nivel educativo de los jovenes espanoles. El in-
cremento de la oferta de trabajadores cualificados contribuyé a
reducir los diferenciales salariales, restando incentivos a su des-
plazamiento. Paralelamente, en estos afios se produjo también
un freno de los movimientos migratorios hacia las regiones/
provincias mas dinamicas, como resultado, fundamentalmente,
de la fuerte crisis de los afios setenta.

En consecuencia, se observan tres periodos claramente dife-
renciados en la evolucion de la desigualdad interprovincial de
los ocupados con niveles de estudio superiores. Entre los afios
1964 y 1979 se ampliaron notablemente las diferencias entre
las provincias espafiolas. El cuadro IL.6é cuantifica en un 0,9 %
anual la velocidad de divergencia en estos afios. Con el comien-
zo de la crisis, y hasta mediados los afios ochenta, se reducen
las desigualdades en el contingente de ocupados cualificados
entre las provincias. Por Gltimo, a partir de 1985 se estabilizan
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las diferencias en esta variable. El resultado final de los compor-
tamientos seguidos a lo largo de los tres periodos menciona-
dos ha sido el incremento de la dispersion a una tasa anual acu-
mulativa del 0,13 %, un porcentaje cuatro veces inferior al ex-
perimentado por el total de los ocupados.

Frente a este comportamiento marcadamente ciclico de la dis-
persién en la poblacién ocupada, el total de la poblacién en
edad de trabajar con al menos estudios medios mostré tam-
bién un comportamiento divergente, aunque mds decidido,
como ya ocurria con la prictica generalidad de las variables
agregadas, confirmando la tendencia a la concentracién de la
actividad en un niimero relativamente reducido de provincias.

En el volumen 1 se destacaron los fortisimos ritmos de creci-
miento de la poblacién ocupada con niveles mas altos de estu-
dios en todas las provincias espafiolas sin excepcion. La impor-
tancia de este proceso queda reflejada en los datos siguientes.
En primer lugar, |a tasa de crecimiento de los ocupados con al
menos estudios medios creci6, durante el periodo 1964-1998,
a una tasa anual acumulativa del 7,1 % para el conjunto de Espa-
fia, el porcentaje mis elevado de todas las variables considera-
das fuentes del crecimiento. En segundo lugar, ninguna provincia
espafiola experimenté tasas de crecimiento inferiores al 5 %,
mientras que en algunas se superaba el 9 % anual.

Como resultado de lo anterior, el capital humano * se incremen-
td notablemente. El fuerte crecimiento afectd a todas las provin-
cias sin excepcion, lo que explica la importante reduccion de las
desigualdades interprovinciales en esta variable, que ilustra el
gréfico IL.114. El cuadro L7 cuantifica en un 3,6 % anual la con-
vergencia en el conjunto del periodo 1964-1998 cuando se utili-
2a el estadistico simple, y en un 4,4 % cuando se tiene en cuenta
la poblacién, haciendo uso de la desviacion tipica ponderada.

Por otra parte, el gréifico Il.11 identifica nuevamente dos perio-
dos claramente diferenciados. En el primero de ellos, hasta finales
de los afios setenta, la reduccién de las desigualdades fue muy ti-
mida, con tasas en torno al 1,5 % anual. La intensa convergencia
que apuntan las tasas del conjunto del periodo tiene su origen en

3% A partir de aqui se denominara capital humano al porcentaje de ocupados
con al menos estudios medios.
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CUADRO .7
Dispersion en proporcion de poblacion ocupada con
al menos estudios medios

Desviacion tipica del logaritmo simple y ponderada
Tasas de variacion anual acumulativa

Porcentajes
Simple Ponderada
1964-1979 -1,24 -1,51
1979-1998 5,46 —6,65
1964-1998 -3,62 —4.42

Fuente: Fundacion BANCAJA y elaboracion propia.

la segunda parte del mismo, en las que se alcanzaron tasas de re-
duccion del 5,5 % en el estadistico simple, y del 6,7 % en el pon-
derado. En consecuencia, el capital humano ha debido de contri-
buir positivamente a la convergencia observada en productividad.
Este hecho sera analizado mas adelante, en el capitulo vi.

El gréfico IIL.11 también indica que las diferencias son mayores en
el estadistico ponderado que en el simple, sobre todo al comien-
zo del periodo. El origen de este resultado debe encontrarse en
que alguna(s) de la(s) provincia(s) mas pobladas contaba(n) con
dotaciones de capital humano desmarcadas de las restantes. La
representacion mediante boxplots que aparece en el grafico Il.12
asi lo confirma. En los afios 1964 y 1979 la provincia de Madrid
aparece claramente identificada como observacién atipica. En el
primer afo las diferencias con respecto a las restantes provincias
espafiolas eran abrumadoras, como indica el hecho de que esta
provincia contara con una proporcién de ocupados cualificados
sobre el total que mas que doblaba la media nacional. Ademas, la
distancia respecto a la siguiente provincia con porcentajes mas
elevados, Alava, era también muy importante.

En el afio 1979 la situacion privilegiada disfrutada por Madrid
se habia reducido, aunque contintia siendo identificada como un
outlier. A partir de este afio la convergencia es imparable. Ma-
drid pierde paulatinamente el liderazgo y todas las provincias
tienden a converger hacia la media comin. Obsérvese que en el
afio 1998 la dimension del boxplot se habia reducido de forma
muy importante, tanto en la dimensién de la caja como en la
longitud de los valores extremos.

125



La evolucion econémica de las provincias espanolas (1955-1998)

126

eidoud ugpeiocqee £ ywiyINYE UeREpUN Buang

8661 616} ¥961
9€0 6£°0
£5'0 asuaung
65'0 19'
0L'0 0£'0
060 _ _ mm”c 180 080
960 60 96'0
£0°} ﬁ _ o'k 90'}
o'
6T} :
% EE} "o, —— vhezip
9%’}
19's —— PHPEW
81’7 —— PlpEL

ST0

0s'0

SL'0

00’}

ST'h

0s'}

SL'b

00T

STt

s10]dxog *sOIpaLu SOIpN3Isa souaw [e uod epedndo uope|qod ap uopiodoay

IO ODIdVHD



Convergencia de los factores productivos 127

Las funciones de densidad simples y ponderadas, asi como las
curvas de Lorenz, relativas a esta variable que aparecen en el
grafico IML.13 confirman todos los resultados anteriores. En pri-
mer lugar, se aprecia claramente el estrechamiento en torno a
los valores medios en el afio 1998, asi como la fuerte dispersion
existente en el afio 1964. Este resultado se observa en los tres

GRAFICO I 13
Funciones de densidad y curvas de Lorenz

Proporcion de poblacion ocupada con al menos estudios
medios

a) Funciones de densidad simples b) Funciones de densidad ponderadas
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Fuente: Fundacién BANCAJA y elaboracién propia.
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indicadores, sin excepcion. En segundo lugar, las funciones de
densidad identifican claramente la presencia de observaciones
atipicas en el afio 1964, uno en este caso, correspondiente a una
provincia muy poblada. Por lo tanto, en ese afio Espafia aparecia
divida en dos clubs, uno formado por los habitantes de la provin-
cia de Madrid y el otro por las restantes provincias espafiolas.

Por Gltimo, las curvas de Lorenz que aparecen en el panel ¢) con-
firman nuevamente la fuerte convergencia en esta variable, disfru-
tada por todas las provincias sin excepcion. Ademds, la proximi-
dad a la diagonal principal de la curva correspondiente al afio
1998 confirma la practica igualdad entre las provincias espafiolas
en la actualidad. En definitiva, en esta variable, cuyo comporta-
miento depende crucialmente de la intervencién del sector publi-
co, la convergencia interprovincial ha sido indudable.

Capital publico

Las dotaciones de capital piblico de que disfrutan las provincias
son también el resultado de las decisiones del sector publico en
cualquiera de sus niveles: local, autonémico y central. Sin embar-
go, en este caso los resultados no son tan nitidos como cuando
se analiza la convergencia en las dotaciones de capital humano. La
razén estriba en que las mejoras educativas se valoran relaciona-
das directamente con la poblacién que habita un determinado te-
rritorio, mientras que las dotaciones de capital plblico respon-
den a motivaciones mds variadas y pueden presentar una relacién
con la poblacién menos estrecha. Aunque una parte del capital
publico también estd directamente asociada a la poblacién (éste
es el caso del capital publico social incorporado en las funciones
de educacién y sanidad), otra parte del capital publico tiene un
componente asociado al nivel de actividad que se desarrolla en
una determinada zona. Ademas, una parte importante del capital
publico se ve afectada por la superficie territorial. En principio, si
en dos provincias se desarrollara el mismo nivel de actividad y la
superficie de una fuera superior a la de la otra, la primera deberia
contar con mayores dotaciones de capital publico.

El problema radica en que las provincias espafolas presentan
superficies muy distintas y también volimenes de actividad dis-
pares. Ademas, las provincias mas ricas son también las de me-
nor superficie. Esto tiene como consecuencia que su densidad
de poblacion sea muy elevada, planteandose con frecuencia
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problemas de congestién. Por las razones anteriores, no es sen-
cillo seleccionar un Unico indicador para analizar las desigualda-
des en las dotaciones de capital publico entre provincias. En
este apartado se ha optado por escalarlas tanto por la pobla-
cién como por la superficie, anticipando que los resultados se-
rian muy diferentes, tal como confirman las informaciones que
se proporcionan a continuacion.

El grafico IIL.5 ya apuntaba el crecimiento de las desigualdades
interprovinciales en el stock de capital publico total. De hecho,
era el componente del capital agregado que mayor velocidad
de divergencia habia mostrado a lo largo del periodo 1964-
1996. Ahora, el grifico II. 14 proporciona dos visiones, en prin-
cipio contradictorias, de la evolucién de las desigualdades en las
dotaciones de capital publico. En el panel a) aparece la desvia-
cion tipica, simple y ponderada, de la ratio capital pablico/pobla-
cién, mientras que el panel b) escala la misma variable por la su-
perficie.

Los tres hechos mas llamativos que se desprenden de la obser-
vacioén del grifico .14 son los siguientes. En primer lugar, que
los comportamientos de ambas variables son opuestos, pues
mientras que la primera experimenta convergencia, en la se-
gunda la divergencia es clara en el conjunto del periodo. En se-
gundo lugar, vuelven a identificarse dos periodos claramente di-
ferenciados, con el afio 1979 como afio de corte.

Durante los afios 1964-1979 el comportamiento de ambas va-
riables no sélo evoluciona en direccién opuesta, sino que tam-
bién fue distinta su intensidad. En efecto, como cuantifica el
cuadro I8, la reduccién de la dispersion en la variable escalada
por la poblacién fue muy modesta. En este punto es importante
recordar que también fue modesta la convergencia en las dota-
ciones de capital humano en estos afios. Por el contrario, la di-
vergencia en las dotaciones de capital puiblico en relacion con la
superficie fue muy intensa entre 1964 y 1979, con tasas que su-
peran el 2 % anual acumulativo.

En la segunda parte del periodo la situacion se invierte. Las de-
sigualdades en la relacién capital/poblacion experimentan re-
ducciones notables, mientras que cuando las dotaciones puibli-
cas se escalan por la superficie se observa un claro estanca-
miento de la divergencia. Los cambios en la intensidad con la
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CUADRO .8
Dispersion en la relacion capital publico/poblacion y
en la relacion capital publico/superficie

Desviacién tipica del logaritmo simple y ponderada
Tasas de variacion anual acumulativa
Porcentajes

a) Relacion capital piblico/poblacién

Simple Ponderada
1964-1979 -0,26 -0,87
1979-1996 2,12 -1,22
1964-1996 =125 -1,06

b) Relacién capital publico/superficie’

Simple Ponderada
1964-1979 M 227
1979-1996 0.21 0,13
1964-1996 1,14 1,13

' No se ha considerado a las ciudades auténiomas de Ceuta y Melilla.
Fuente: Fundacion BBVA-Ivie, INE y elaboracion propia.

que se han producido ambos procesos deben de tener su ori-
gen en las modificaciones experimentadas por la composicion
del capital publico. Durante el periodo predemocritico se pri-
mo el capital publico en infraestructuras, més asociado a la su-
perficie del territorio, mientras que tras la definitiva instaura-
cion de la democracia el esfuerzo se dirigié, fundamentalmente,
a la provision de los servicios de sanidad, educacién y también a
las infraestructuras urbanas, todas ellas estrechamente relacio-
nadas con la poblacién. Probablemente por esta razén, en la se-
gunda parte del periodo se observa la aceleracién de la conver-
gencia en la relacion capital publico/poblacién y el estancamien-
to de la divergencia en la relacién capital publico/superficie.

El grafico IIL.15 permite indagar algunos aspectos relevantes de
la ratio relativa a la poblacién. Los boxplots que contiene desta-
can la existencia de tres observaciones atipicas superiores. En
el afio 1964 aparecen Huesca y Soria a gran distancia del resto,
mientras que en el afio 1979 se incorpora Guadalajara, y Soria
define el limite del valor adyacente superior. En los afios 1989 y
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1998 las tres provincias contintan siendo consideradas outliers,
aunque las distancias se habfan progresivamente acortado. Gua-
dalajara, Huesca y Soria presentan, junto con Cuenca y Teruel,
las menores densidades de poblacién entre las provincias espa-
fiolas, siendo ésta la razén por la que disfrutan de una mayor ro-
tio capital publico/poblacién #0.

En el grafico IIl. 16 aparecen los boxplots correspondientes a la
ratio capital publico/superficie. Este grifico identifica clara-
mente a cuatro provincias densamente pobladas como out-
liers superiores, en gran medida responsables del incremento
de la desigualdad en esta variable. Obsérvese que las diferen-
cias entre estas cuatro provincias y las restantes son muy im-
portantes. En el afio 1964 el valor de la ratio en la provincia
de Guiptizcoa era cinco veces superior a la media nacional, y
los correspondientes a las provincias de Vizcaya, Barcelona y
Madrid superan el cuddruplo. Al final del periodo las diferen-
cias todavia eran mayores. Vizcaya se habia claramente des-
marcado del resto, con una relacién capital plblico/superficie
ocho veces superior a la media nacional, mientras que en Ma-
drid era seis veces superior, y en Guiptizcoa y Barcelona mas
de 5,5 veces. Puesto que la superficie se mantiene constante
a lo largo del periodo, puede concluirse que en el comporta-
miento de estas cuatro provincias puede encontrarse la ra-
z6n mis importante de la divergencia que se observaba en el
capital publico total en el grifico IIL5.

La importancia de las observaciones atipicas superiores en los
perfiles de las dos ratios del capital publico aparece reforzada
por las funciones de densidad que aparecen en el gréfico IIL.17.
Todas ellas presentan colas muy pronunciadas hacia la derecha,
mientras que la mayor masa de probabilidad se concentra en la
parte izquierda, donde se agrupan la mayoria de provincias con
niveles reducidos de dotaciones.

40 Véanse en el volumen 1, los grificos IL5 y IL26.
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GRAFICO I.17
Funciones de densidad

Relacion capital publico/poblacién y relacion capital

publico/superficie

a) Funciones de densidad simples
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Fuente: Fundacién BBVA-lvie, INE y elaboracion propia.
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4. Conclusiones

En este capitulo se ha analizado la evidencia empirica relativa a
la convergencia-c en las fuentes del crecimiento: ocupacion, ca-
pital fisico, humano y publico. Al igual que la productividad del
trabajo, las dotaciones de capital por trabajador ocupado han
experimentado un intenso proceso convergente en la segunda
parte del periodo, a partir de 1979. Este hubiera sido todavia
mayor si dos provincias, Guadalajara y Tarragona, no se hubie-
ran desmarcado tan claramente del resto. Por otra parte, las
provincias espafiolas son mds parecidas en términos de rela-
cion capital/trabajo que de capital/poblacion. En consecuencia,
durante estos afios se ha producido una clara convergencia de
las condiciones productivas, pero en un nimero importante de
provincias el stock de capital es todavia escaso para ocupar a su
contingente de activos.

La fuente de crecimiento en la que el proceso convergente ha
sido mas intenso es el capital humano. En esta variable, medida
como el porcentaje de la poblacién ocupada que ha completa-
do al menos estudios medios, la reduccién de las desigualdades
ha sido muy importante, observindose en la actualidad diferen-
cias menores entre provincias. Este proceso tiene como origen
la decidida apuesta realizada por el sector publico, extendiendo
el derecho a una educacion obligatoria y gratuita hasta los die-
ciséis afos, que se ha generalizado a todas las provincias. Como
resultado, Madrid ha perdido la tremenda supremacia que os-
tentaba al comienzo del periodo, aproximandose de forma pau-
latina hacia los valores medios nacionales.

Las dotaciones de capital publico de las que disfrutan las distin-
tas provincias han evolucionado de forma distinta segin se con-
sidere la poblacion que las habita o su superficie en kilémetros
cuadrados. Asi, mientras que la ratio capital/poblacién ha expe-
rimentado una clara convergencia, especialmente intensa a par-
tir del afio 1979, la ratio capital/superficie ha presentado un per-
fil opuesto, con una divergencia igualmente clara.

El origen de la actual dispersion en las dotaciones de capital pu-
blico/superficie se encuentra en las diferencias de poblacion y
de actividad que se localiza sobre cada territorio y en el hecho
de que en cuatro provincias se concentran unos stocks muy su-
periores al resto: Barcelona, Guiptizcoa, Madrid y, sobre todo,
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Vizcaya, cuya dotacién era, en 1998, ocho veces superior a la
media espafiola.

En definitiva, las provincias espafiolas han convergido claramen-
te en las condiciones en las que se desarrolla la actividad pro-
ductiva, tanto en dotaciones de capital por trabajador; en la
cualificacién de la fuerza de trabajo y en las dotaciones de capi-
tal publico por habitante. Todas ellas han contribuido a reducir
las diferencias en productividad del trabajo. Sin embargo, si la
reduccion de las desigualdades en renta per cdpita no ha sido
tan intensa, y se ha frenado en la segunda parte del periodo, es
por la persistencia de tasas de paro elevadas y muy distintas
entre las provincias espafiolas.
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IV. COMPOSICION DE LA PRODUCCION Y
CONVERGENCIA EN EL SECTOR PRIVADO

En este capitulo se analiza con detalle el sector privado de las
economias provinciales, asi como la contribucién de los secto-
res productivos al comportamiento agregado. La desagregacién
se realiza para cinco sectores: agricultura, energia, manufactu-
ras, construccion y servicios privados. El apartado 1 se centra
en tres variables, VAB, empleo y productividad del trabajo. El
apartado 2 se destina a las dotaciones de capital fisico y huma-
no. El apartado 3 analiza la evolucién de la productividad total
de los factores. El apartado 4 considera la convergencia en
ocho subsectores industriales y nueve de servicios. El dltimo
apartado presenta las principales conclusiones del capitulo.

1. VAB, empleo y productividad del trabajo en el
sector privado

Cuando se considera exclusivamente el sector privado de la
economia, también se constata que se ha producido una am-
pliacién de las diferencias en los voltimenes de produccién y
empleo que se generan en cada provincia. Este resultado indica,
como se ha visto anteriormente, que se han ampliado las dife-
rencias interprovinciales como consecuencia de la concentra-
cién de la actividad en un nimero reducido de provincias. Sin
embargo, resulta interesante destacar la contribucién de cada
uno de los sectores productivos para los que existe informa-
cién a esta dindmica de los agregados. Ese es el recorrido que
se realiza en este apartado y los siguientes.

En el gréfico IV.1 aparece reflejada la desviacion tipica del lo-
garitmo del VAB generado por el sector privado, asi como de
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GRAFICO 1V.1

Dispersion en VAB privado sectorial y total sector

privado

Desviacion tipica del logaritmo
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cada uno de los cinco sectores que lo integran. El panel f), re-
ferido al agregado, confirma la ampliacién de la brecha entre
provincias en esta variable desde el afio 1955. El proceso diver-
gente se produjo en la primera parte del periodo, habiéndose
frenado desde mediados los afos setenta. En efecto, la Gltima
columna del cuadro IV.4, en el que aparecen las tasas anuales de
variacién, confirma que la ampliacién de las diferencias en el
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CUADRO IV.1

Dispersion en VAB privado sectorial y total sector
privado

Desviacion tipica del logaritmo

Tasas de variacion anual acumulativa
Porcentajes

2 Servi-
Agri- Manu- | Cons- A Sector
cultura Energia facturas |truccién \:;::a privado

1955-1979 | 0,13 0,18 040 0,09 0,43 0,45
1979-1998 | 0,02 -0,06 | 0,10 0,16 012 -0,01

1955-1998 | 0,08 0,07 0,18 0,12 0,29 0,24

Fuente: Fundacion BBVA y elaboracién propia.

VAB privado producido por las distintas provincias durante el
periodo 1955-1979 tuvo lugar a una tasa del 0,45 % anual,
mientras que en la segunda parte del periodo, entre los afios
1979 y 1998, las diferencias practicamente se estabilizaron.

Todos los sectores sin excepcién han compartido el incremen-
to de las desigualdades entre los afios 1955 y 1998. Sin embar-
go, en el grifico IV.1 puede observarse que, con la excepcién
del sector servicios, los restantes han presentado comporta-
mientos ciclicos, especialmente pronunciados en la agricultura
y la construccién. En consecuencia, la tendencia a la concentra-
cién de la actividad en un ndmero reducido de provincias ha
afectado a todos los sectores productivos, aunque previsible-
mente no todos ellos se han orientado a las provincias mas di-
némicas del norte y este peninsular #.

Las mayores diferencias interprovinciales en la cantidad produ-
cida las presenta el sector de las manufacturas, seguido del
energético, mientras que los servicios, y sobre todo la cons-
truccion, presentan las menores desigualdades entre provincias.
El que las mayores diferencias correspondan a las manufacturas
no resulta sorprendente, puesto que, como ya se destaco en el
volumen 1 (capitulo 1v), estas actividades se ven mas favorecidas
por la existencia de rendimientos crecientes, lo que favorece la

#1 Para un anilisis mas detallado de [a tendencia a la concentracién de la pro-
duccién sectorial, véanse los capitulos m y 1v del volumen L
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concentraciéon de la producciéon en un nimero reducido de
provincias.

El VAB correspondiente al sector de servicios privados, que
debido a su peso #? es el que mas influye en el comportamiento
agregado, ha divergido de forma continua a lo largo del periodo,
aunque con mas intensidad en el subperiodo 1955-1979. Preci-
samente este comportamiento decididamente divergente ha
sido el que ha ampliado las diferencias interprovinciales a ma-
yor velocidad que cualquiera de los cinco sectores considera-
dos. En los restantes, la intensidad de la divergencia ha sido me-
nor y también menos decidida.

Por ejemplo, en el sector manufacturero se observa un perfil
claramente marcado por la crisis de los afios setenta. En la
primera parte del periodo los incrementos en la dispersion
interprovincial de esta variable fueron muy pronunciados, ci-
frandose la velocidad anual de divergencia en el 0,4 % duran-
te el periodo 1955-1979. A partir de entonces el comporta-
miento se invierte, pasando a ser claramente convergente.
Los sectores agricola, energético y de la construcciéon pre-
sentan pautas menos decididas, siendo frecuentes los cambios
de tendencia.

En definitiva, aunque el VAB de todos los sectores privados ha
tendido a concentrarse en un nimero reducido de provincias,
ha sido el sector servicios el que, como era de esperar dada su
importancia, mas influencia ha tenido sobre el comportamiento
agregado. En los restantes, la ampliacién de la dispersién entre
las distintas provincias ha sido menor y también menos decidi-
da, combinandose periodos de convergencia seguidos de etapas
divergentes. Este resultado no resulta sorprendente si se tiene
en cuenta que la produccion del sector servicios acomparia a la
poblacién, mientras que esto no es necesariamente asi para los
restantes sectores economicos. Los desplazamientos de la po-
blacién, especialmente intensos hasta finales de los afios seten-
ta, han llevado aparejados movimientos similares de la produc-
cién en el sector servicios, responsables del comportamiento
agregado.

42 Como se vio en el volumen 1 (grifico IIL9), representaba en el afio 1998 el
61 % del VAB privado.
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Fluctuaciones similares se observan en la dispersién de los ni-
veles de empleo de los sectores de la energia y construccién
que aparecen en el gréfico IV.2. Sin embargo, en los tres restan-
tes sectores la tendencia es mas decidida: a la ampliacién de las
diferencias en el empleo de los sectores manufactureros y de
servicios, y a la reducciéon en el sector agricola.

GRAFICO 1V.2
Dispersion en trabajo sectorial y total sector privado
Desviacion tipica del logaritmo

a} Agricultura b) Energla
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Fuente: Fundacién BBVA y elaboracién propia.
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En el total del sector privado, las diferencias interprovinciales
en el nimero de empleados se han ampliado claramente. El
cuadro IV.2 estima en una tasa anual del 0,38 % la velocidad en
la que se ampliaron las diferencias durante el periodo 1955-
1998. Esta tasa es solo ligeramente inferior a la experimentada
por el sector servicios, el 0,42 %,y muy alejada del 0,23 % co-
rrespondiente al empleo manufacturero. En conjunto, la ten-
dencia de la concentracién de la ocupacién en un grupo de
provincias tiene su origen en estos dos sectores, puesto que en
los restantes, la dispersion, bien se ha ampliado ligeramente
como en la construccién, bien se han reducido, como en la agri-
cultura y en el sector de la energia. Este resultado tiene su ori-
gen en la importancia del empleo en ambos sectores, ya que los
servicios absorben mds del 55 % del empleo total y las manu-
facturas mas del 20 % *3.

CUADRO IV.2
Dispersion en trabajo sectorial y total sector privado

Desviaci6n tipica del logaritmo
Tasas de variaciéon anual acumulativa

Porcentajes
: Servi-
Agri- .| Manu- | Cons- 3 Sector
cultura | E"®"813 | facturas | truccion \r:‘::a privado

1955-1979 | -0,20 | -0,22 0,43 0,19 0,58 0,53
1979-1998| -0,23 -0,12 | 0,01 -0,07 0,21 0,19

1955-1998 | -0,21 0,17 023 0,07 0.42 0,38

Fuente: Fundacién BBYA y elaboracién propia.

Por otra parte, obsérvese que las mayores diferencias interpro-
vinciales en términos de empleo se dan ahora en la agricultura,
seguida por la energia y las manufacturas, mientras que en tér-
minos de VAB las mayores diferencias correspondian claramen-
te a este Ultimo sector. Este resultado apunta a que los dos pri-
meros sectores son los que deben presentar mayor dispersion
en la productividad del trabajo.

El grifico IV.3 confirma la anterior intuicién. Las desviaciones ti-
picas, simples y ponderadas, del logaritmo de la productividad

43 Véanse cuadros IL12 y ML14 del volumen 1L
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GRAFICO IV.3
Dispersion en productividad del trabajo sectorial
y total sector privado
Desviacion tipica del logaritmo simple y ponderada
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del trabajo en los sectores agricola y energético son notable-
mente mas elevadas que en los restantes. Ademds, mientras
que el primero experimentaba divergencia, en el segundo se
han reducido las diferencias a lo largo del periodo.
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Los tres restantes sectores presentan indices de dispersién
muy inferiores y con perfiles temporales diferentes. Asi, mien-
tras que el sector de servicios privados ha experimentado un
proceso sostenido de reduccién en las diferencias de producti-
vidad en el conjunto del periodo, las manufacturas y la cons-
truccién han presentado el comportamiento inverso. De hecho,
si las diferencias en la productividad del trabajo del sector pri-
vado se han reducido entre los afios 1955 y 1998 ha sido, fun-
damentalmente, gracias al comportamiento del sector servi-
cios, apoyado por un sector de tamafo reducido, el energético.
Este resultado recurrente tiene como origen la gran importan-
cia de los servicios en las economias actuales.

En efecto, el cuadro IV.3, que presenta las tasas anuales a las que
han variado las desviaciones tipicas, indica que las diferencias

CUADRO 1V.3
Dispersion en productividad del trabajo sectorial y
total sector privado

Desviacion tipica del logaritmo simple y ponderada
Tasas de variacion anual acumulativa

Porcentajes
a) Agricultura b) Energia

Simple | Ponderada Simple l Ponderada
1955-1979 | 0,19 1,91 1955-1979 | 1,87 i =134
1979-1998 | 0,04 -0,26 1979-1998 | 0,37 | 0,74
1955-1998 | 0,12 0,95 1955-1998 | —0,88 0,42
¢) Manufacturas d) Construccion

Simple | Ponderada Simple | Ponderada
1955-1979 | 0,55 -0.11 1955-1979 | -1,35 | -0,83
1979-1998 | 0,66 0,61 1979-1998 | 2,50 2,95
1955-1998 | 0,01 0,21 1955-1998 | 0,33 0,82
e) Servicios venta f) Sector privado

Simple | Ponderada Simple | Ponderada
1955-1979 | 1,01 | -1.33 1955-1979 | —1,44 -1.91
1979-1998 | 0,60 -0,08 1979-1998 | -2,62 -2,76
1955-1998 | -0.83 -0,78 1955-1998 | —1,96 -2,29

Fuente: Fundacién BBVA y elaboracién propla.
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interprovinciales en las productividades del trabajo del sector
privado se redujeron a un ritmo en torno al 2 % anual. Sin em-
bargo, esta reduccién se produjo a pesar del comportamiento
divergente del sector agricola, de la construccién y, también,
aunque en menor medida, del manufacturero.

La distincion por subperiodos indica que la dispersién de las
productividades se redujo en ambas etapas, aunque fueron mas
intensas a partir de 1979. Este comportamiento es similar al
que se observaba para la productividad agregada (véase cua-
dro IL4) y el opuesto al perfil seguido por la renta per capita
(cuadro 1.2).

CUADRO 1IV4

Dispersion en capital privado sectorial y total sector
privado

Desviacion tipica del logaritmo

Tasas de variacién anual acumulativa
Porcentajes

Servi- | Capital
cios sector
venta | privado

Agri- Manu- Cons-
cultura Energia facturas | truccion

1964-1979 | 0,19 0,12 -0,08 | 0,74 0.87 0,15
1979-1996 | 0,64 0,15 -0,19 0,22 0,02 0,00

1964-1996 | 043 0,14 -0,14 | -0,23 0,42 0,07

Fuiente: Fundacién BBVA-Ivie y elaboracién propia.

Pese a que el comportamiento del sector privado estd domina-
do por el de los servicios, éste siguié un perfil opuesto al del
agregado, ya que reduijo las desigualdades con mayor intensidad
entre los afios 1955-1979, ralentizando la convergencia en la
segunda parte del periodo. La explicacion del cambio en las dos
trayectorias radica en la contribucién positiva de las manufac-
turas a la convergencia durante estos afos. En efecto, las pro-
ductividades en este sector han seguido un comportamiento
opuesto a lo largo del periodo. Entre los afios 1955 y 1979 las
diferencias se ampliaron a buen ritmo, practicamente a la mis-
ma tasa a la que se redujeron en los afios posteriores.

En definitiva, la trayectoria claramente convergente de la pro-
ductividad en el sector privado tiene su origen en el sector
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servicios, ayudado por el energético, mientras que de la ace-
leracién de la convergencia en la segunda parte del periodo
es responsable el comportamiento favorable de las manufac-
turas. Por el contrario, el sector agricola ha presentado un
perfil divergente a lo largo de todo el periodo.

La representacién mediante boxplots que aparece en el grafi-
co IV.4 permite detectar si alguna(s) provincia(s) estd(n) afec-
tando de forma decisiva al comportamiento sectorial agregado.
Asi, el panel a), relativo a la agricultura, indica que la divergencia
que presenta este sector ha tenido como origen el empeora-
miento relativo de las que padecen niveles menores de produc-
tividad. Este resultado viene reflejado por el alargamiento del
valor extremo inferior y por el progresivo empeoramiento ex-
perimentado por la provincia de Ourense. Por el contrario, en
el tramo superior de la distribucién, en el que se sittan las pro-
vincias con mayor productividad agricola, ha tenido lugar una
reduccién de las diferencias entre ellas. En consecuencia, si se
han ampliado las diferencias en la productividad agricola es por-
que las provincias peor situadas han ido perdiendo progresiva-
mente posiciones relativas, ampliando las diferencias con res-
pecto a la media nacional.

El comportamiento de la productividad energética ha sido
claramente convergente, aunque con algunas peculiaridades
notables. El panel b) del grifico IV.4 indica que en el afio 1955
las mayores diferencias estaban originadas por la dispersién
de todas las provincias, como indica la dimensién del boxplot,
pero, sobre todo, por la presencia de cinco observaciones ati-
picas en el tramo superior: Zamora, Tarragona, Lugo, Huesca
y Ourense. Hasta finales de los afios setenta las diferencias se
redujeron de forma importante, para luego comenzar nueva-
mente a divergir, coincidiendo con la instalaciéon de las cen-
trales nucleares. En el afo 1998 todavia perviven cuatro pro-
vincias (Caceres, Salamanca, Guadalajara y Tarragona), con
productividades en este sector superiores a las restantes,
pero aproximandose a la media, seguramente como resultado
de la moratoria nuclear. Por lo tanto, las modificaciones sufri-
das en las fuentes de energia y, en especial, la instalacién de
centrales nucleares son, en gran medida, las responsables de
las oscilaciones ciclicas mostradas por la dispersion en las
productividades de este sector.
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La productividad del trabajo en el sector de las manufacturas
solo ha presentado una observacion atipica en el afio inicial,
Guipuzcoa, provincia que ha perdido paulatinamente el lideraz-
go a favor de las otras dos provincias vascas, Vizcaya y Alava, en
1998 *4. La dispersion en este sector no sélo es menor que en
los dos anteriores, sino que, ademds, como se ha sefalado ante-
riormente, muestra un pronunciado cambio de tendencia en el
afio 1979. En ese afio, las diferencias se amplian notablemente,
sobre todo en el tramo superior de la distribucién. A partir de
entonces, se inicia un periodo convergente, aunque poco deci-
dido, que ilustra la ampliacién del boxplot entre los afos 1989 y
1998.

La productividad del trabajo en el sector de la construccion
tiene un perfil marcadamente ciclico. Este se refleja claramente
en el panel d) del grafico IV4, en el que se observa cémo la am-
pliacion de las diferencias interprovinciales en un afio es acom-
panada de reducciones en el siguiente. Por lo tanto, y aunque
en el conjunto del periodo haya mostrado signos de divergen-
cia, la ausencia de pautas definidas no permite ser muy conclu-
yentes respecto a su evolucion futura.

En el sector de servicios destinados a la venta, el gran respon-
sable de la convergencia en la productividad privada, ésta se ha
producido tanto entre los extremos superiores como inferio-
res de la distribucion, tal como se observa en el panel e) del
grafico IV4. En el primer caso, por la desaparicion de las dos
observaciones atipicas iniciales.XIava y Madrid; y en el segundo,
por la decidida reduccién en la longitud del valor adyacente in-
ferior, en el que no se ha apreciado nunca la presencia de ningu-
na observacién atipica. Por otra parte, obsérvese que el rango
de variacion en este sector es el mds reducido de todos los
sectores, circunstancia que empafa la visualizacién de la con-
vergencia que se ha producido ¥,

Principalmente como consecuencia de la convergencia en la
productividad del sector servicios, se ha conseguido reducir las
diferencias en el conjunto del sector privado, como ilustra el
panel f) del grifico IV.4. Mientras que en 1955 podian atribuirse

44 Véase grafico .18 en el volumen 1,

45 La representacion de todos los boxplots sectoriales con una (nica escala re-
sultaria ilegible para aquellos que, como las manufacturas, la construccion y los
servicios, presentan diferencias interprovinciales poco pronunciadas.
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las diferencias a tres provincias especialmente bien posiciona-
das (Barcelona, Guiptizcoa y, sobre todo, Madrid), en 1998 se
habia cerrado la brecha por el tramo superior de la distribu-
cion, mientras que una provincia gallega (Lugo), aparecia descol-
gada de las restantes en el tramo inferior de la misma.

Las curvas de Lorenz correspondientes a la productividad del
trabajo que aparecen en el grifico IV.5 confirman la ampliacién
de las diferencias para tres de ellos: agricultura, manufacturas y
construccién, asi como las menores diferencias iniciales en los
dos tltimos. Sin embargo, aunque de forma practicamente im-
perceptible, se observan también algunos hechos adicionales.
En primer lugar, las curvas correspondientes al sector agricola
se han mantenido en la parte superior de la distribucion, apre-
ciandose incluso una ligera reduccién de la desigualdad, mien-
tras que en los tramos intermedios y finales se alejaban de la
misma. Este resultado confirma que la ampliacion de las dife-
rencias se ha producido entre las provincias con menores nive-
les de productividad en este sector.

El segundo sector en el que se aprecia un cruce en las curvas
de Lorenz es en el energético. Para éste, las desigualdades entre
las provincias con productividades mas bajas eran menores en
el afio 1955, mientras que en las intermedias se ha producido
una reduccién de las diferencias entre los afios 1955 y 1998.

Por el contrario, el acercamiento a la diagonal de las curvas de
Lorenz del sector privado ha sido compartida por todos los
tramos de la distribucién. Un comportamiento similar lo ofrece
el sector servicios, aunque obsérvese que en este caso las ga-
nancias son menos perceptibles como resultado de las meno-
res diferencias iniciales. En la actualidad, las diferencias interpro-
vinciales en productividad del trabajo son muy reducidas en los
sectores que mayor peso tienen en la actividad econémica. La
agricultura y la energia son los que presentan mayor margen
para contribuir a la reduccién de las diferencias en la producti-
vidad agregada, mientras que en los restantes las ganancias po-
tenciales son francamente modestas.

La reduccién de las diferencias en estos dos sectores pasa por
aproximar los extremos superiores de la distribucién corres-
pondientes a las provincias con productividades mas elevadas.
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GRAFICO IV.5
Curvas de Lorenz
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El grafico IV.6, que presenta las funciones de densidad simples,
identifica varios maximos locales, aunque de altura reducida, en
los extremos derechos de las funciones correspondientes al
sector agricola y energético. Sin embargo, estos maximos prac-
ticamente desaparecen en la representacion ponderada que
aparece en el grafico IV.7, indicando que las provincias con ma-
yores productividades no son precisamente las que cuentan
con un mayor volumen de empleo,

Por dltimo, obsérvese que aunque las funciones de densidad
simples referidas al resto de sectores y al conjunto del sector
privado [véase panel f) del grifico IV.6] correspondientes al
afio 1998 no parecen indicar la presencia de ninguna joroba
superior, las ponderadas si detectan la presencia de dos clubs
en manufacturas, servicios y conjunto de actividades privadas.
Pertenecerian al de mayor productividad, al igual que en otras
variables, las provincias de Madrid y Barcelona (ademds de
Tarragona, Vizcaya y Alava), mientras que las restantes provin-
cias se agrupan en torno al primer méximo de menor pro-
ductividad

2. Convergencia en las dotaciones de capital fisico
y humano

Las trayectorias seguidas por las productividades sectoriales
son, en gran medida, el resultado de los perfiles seguidos por el
empleo, pero también por las dotaciones de capital fisico y la
cualificacion de la fuerza de trabajo en cada una de las provin-
cias. En este apartado se revisa el comportamiento seguido por
estas dos fuentes del crecimiento.

Capital fisico del sector privado

Las provincias espaiolas han experimentado relativamente po-
cas modificaciones en las dotaciones de capital privado situado
en su territorio durante el periodo 1955-1998. La ampliacién
de las diferencias, que resultaba tan llamativa al observar las va-
riables VAB y empleo, aparece mucho mds atenuada cuando se
analiza el stock de capital fisico. Este resultado esta indicando
que la produccion y el trabajo se desplazan con mayor rapidez
que un recurso relativamente inmaovil como es el capital. Para-
lelamente, también indica que la intensidad con la que se utiliza



Composicion de la produccion y convergencia en el sector privado

GRAFICO 1V.6

Funciones de densidad simples
Productividad del trabajo sectorial y total sector privado
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GRAFICO IV.7
Funciones de densidad ponderadas
Productividad del trabajo sectorial y total sector privado
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el capital instalado debe de haber experimentado cambios im-
portantes a lo largo del periodo. Una forma de abordar este
problema es a través de la relacion capital/trabajo que se anali-
za mds adelante.

El panel f) del grifico IV.8 ilustra el prictico estancamiento de
las diferencias en las dotaciones de capital privado que se lo-
caliza en las distintas provincias durante el periodo 1964-
1996. El cuadro IV.4 cuantifica la velocidad a la que se han in-
crementado las diferencias en un modesto 0,07 % anual. Este
porcentaje es el resultado de una primera etapa, entre los
afos 1964 y 1979, en que se produjo un ligero proceso diver-
gente, y el estancamiento experimentado a partir de este ulti-
mo afio.

Como en las restantes variables que se han analizado hasta el
momento, los perfiles mostrados por el sector servicios tie-
nen una influencia decisiva en el agregado. Las diferencias en
las dotaciones de capital entre las provincias espafiolas en
este sector también se han ampliando a lo largo del periodo
como consecuencia, fundamentalmente, de la divergencia ob-
servada en la primera parte del mismo, ya que, a partir de
mediados los afios ochenta, la estabilizacién de la dispersion
es la nota dominante.

El sector de manufacturas es, junto con el energético, el que
presenta las mayores diferencias interprovinciales en las dota-
ciones de capital fisico. Recuérdese que este resultado también
se obtenia al analizar la distribucién territorial del VAB (véase
gréfico IV.1). Sin embargo, y como contrapartida, ha sido el dni-
co sector que ha experimentado convergencia en esta variable,
tanto en el periodo completo como en los dos subperiodos
que lo integran.

El segundo sector que ha experimentado reduccion de la dis-
persién ha sido el de la construccién, aunque en este caso el
resultado para el conjunto del periodo tiene su origen en el
comportamiento convergente de los afios 1964-1979, puesto
que a partir de esa fecha se ampliaron las diferencias. Por ulti-
mo, el sector agricola transitd por un periodo de relativa esta-
bilidad hasta comienzos de los afios ochenta. A partir de enton-
ces las diferencias se incrementaron de forma abrupta, para es-
tabilizarse finalmente.
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GRAFICO 1V.8

Dispersion en capital privado sectorial y total sector
privado
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En definitiva, si las diferencias en las dotaciones de capital fisico
instalado en las provincias espafolas se han mantenido relati-
vamente estables a lo largo del tiempo ha sido, fundamental-
mente, como resultado de la combinacién de un proceso diver-
gente de los servicios, la agricultura y la energia, parcialmente
compensado por la convergencia de las manufacturas y la cons-
truccién.
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GRAFICO 1V.9

Dispersion en la relacién capital/trabajo sectorial y
total sector privado

Desviacion tipica del logaritmo simple y ponderada
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Fuente: Fundacién BBVA-lvie y elaboracion propia.

Las dotaciones de capital por trabajador en las distintas provin-
cias han tendido a homogeneizarse. En el grafico IV.9 aparecen
las desviaciones tipicas, simples y ponderadas, de la relacion ca-
pital/trabajo para el conjunto del sector privado y los cinco
grandes sectores, mientras que en el cuadro IV.5 se cuantifica la
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CUADRO IV.5
Dispersion en la relacion capital/trabajo sectorial y
total sector privado

Desviacién tipica del logaritmo simple y ponderada
Tasas de variacion anual acumulativa

Porcentajes
a) Agricultura b) Energia

Simple | Ponderada Simple | Ponderada
1965-1979 | —1,95 -1,04 1965-1979 | -2.46 -2,22
1979-1996 | -0,13 0,06 1979-1996 | 0,56 0,61
1965-1996 | -096 | -0,44 1965-1996 | 142 | -1,34
¢) Manufacturas d) Construccién

Simple | Ponderada Simple | Ponderada
1965-1979 | -1,23 -0,74 1965-1979 | -8,52 -7.29
1979-1996 | -0,69 -1,28 1979-1996 | 2,64 3,30
1965-1996 | -0,94 -1,04 1965-1996 | -2,56 1,62
e) Servicios venta f) Sector privado

Simple | Ponderada Simple | Ponderada
1965-1979 | -0,65 -1.64 1965-1979 | —1.46 -1,89
1979-1996 | -2,90 -3,75 1979-1996 | -1,63 -249
1965-1996 | -1,89 -2,80 1965-1996 | 1,55 | -222

Fuente: Fundacion BBVA-Ivie y elaboracién propia.

tasa de reduccién anual de los estadisticos. Estos grificos po-
nen de manifiesto la generalizacién de la reduccién de la dis-
persién interprovincial en esta variable, compartida por todos
los sectores durante el periodo 1964-1996.

La dispersién en la relacion capital/trabajo del sector privado
se redujo a tasas similares a las de la productividad del trabajo.
Ademis, comparte con esta variable el perfil temporal, ya que
también ahora la convergencia fue més intensa en la segunda
parte del periodo que en la primera. Aunque en todos los sec-
tores se ha producido un proceso de reduccion en la disper-
sién de esta variable, la intensidad del mismo ha sido superior
en los sectores de construccién y de servicios privados.
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Por Ultimo, las mayores diferencias en las dotaciones de capital
por ocupado entre las provincias las presenta el sector energé-
tico, seguido por el agricola, las manufacturas, construccién, y el
de servicios, en el tltimo lugar como el menos desigual. Obsér-
vese que en este Ultimo sector las diferencias son muy reduci-
das en la actualidad, tanto en productividad del trabajo como
en la ratio capital/trabajo, por lo que no resulta plausible espe-
rar que contintie contribuyendo a la convergencia interprovin-
cial en el futuro.

La longitud de los rangos de variacién del eje de ordenadas en
los boxplots que aparecen en el grifico IV.10 confirma que los
sectores agricola y energético eran los que presentaban mayo-
res diferencias en las dotaciones de capital por trabajador ocu-
pado, sobre todo a comienzos del periodo. Incluso aunque se
excluyeran las observaciones atipicas, la dimension de sus box-
plots continuaria siendo superior a la de los restantes sectores,
especialmente en el primero de ellos. Sin embargo, en el de
energia las diferencias en la ratio capital/trabajo si estdn clara-
mente influidas, como ya ocurria con la productividad del tra-
bajo, por los elevados valores que presentan cuatro provincias:
Guadalajara, Céceres, Tarragona y Salamanca.

En el sector de las manufacturas las diferencias en las relacio-
nes capital/trabajo tienen su origen en el tramo superior de la
distribucion, identificado en el panel ¢) del grifico IV.10, tanto
por la presencia de observaciones atipicas como por la longi-
tud del valor adyacente superior. La persistencia de estas dife-
rencias entre las provincias con mayor ratio a lo largo del tiem-
po es responsable de que la reduccién de las diferencias haya
sido la menos intensa de todos los sectores econémicos.

La reduccién de las desigualdades en esta variable correspon-
diente al sector servicios resulta evidente a partir de la obser-
vacion del panel e) del grifico IV.10. Ademis, este grifico tam-
bién indica que la aproximacion de las ratios ha tenido lugar tan-
to en el tramo superior como el inferior de la distribucién,
como indican la reduccién en el tamafio de la caja y el acorta-
miento de los valores adyacentes superiores e inferiores. Por
otra parte, la presencia como outlier de Ceuta debe interpre-
tarse con cautela, dado que el reducido tamafio de esta ciudad
auténoma influye decisivamente en la bondad de las estimacio-
nes estadisticas.
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Por (ltimo, el panel f) del mismo gréfico, referido al conjunto
del sector privado, confirma la importante reduccién en las di-
ferencias de dotaciones de capital por trabajador ocupado. En
el afio 1965 tres provincias se responsabilizaban de la mayor
dispersion en esta variable: Guiplzcoa, Vizcaya y Cantabria. En
el afio 1965 las tres habian desaparecido como observaciones
atipicas, siendo sustituidas por Guadalajara a consecuencia de
sus mayores dotaciones en capital energético. Al mismo tiempo,
se producia un claro estrechamiento desde abajo, indicando la
aproximacién de las provincias peor dotadas hacia la media na-
cional.

Las funciones de densidad, simples y ponderadas, que aparecen
en los graficos IV.11 y IV.12 confirman todos los extremos ante-
riores, asi como algunos hechos adicionales. En primer lugar, la
aparicién de varios maximos locales, que han ido progresivamen-
te alisindose, indica que existen fracturas en las dotaciones de
capital por trabajador entre las distintas provincias, especialmen-
te intensas en los sectores agricola, energético, manufacturero y
de construccién. Sin embargo, su préctica ausencia en el de servi-
cios dlisa las funciones de densidad del sector privado. Por otra
parte, el hecho de que ahora no se observen diferencias tan signi-
ficativas como en otras ocasiones entre las funciones simples y
ponderadas, esti reflejando que las que cuentan con un mayor
contingente de empleos, Madrid y Barcelona, no presentan com-
portamientos diferenciales importantes en esta variable.

Capital humano

Aunque el proceso de concentracién de la poblacién y la pro-
duccién se ha traducido en la ampliacién de las diferencias en el
volumen de actividad entre las provincias espafiolas, no ha ocu-
rrido lo mismo en el sector privado con la poblacién ocupada
mas cualificada. Por el contrario, las diferencias interprovincia-
les en esta variable son menores hoy de lo que lo eran en el
afio 1964.

En efecto, el grifico IV.13 y el cuadro IV.6 indican que a partir
del afio 1979 se redujeron las diferencias en el capital huma
no *. Esta reduccién afecté a todos los sectores econémicos,

46 Definido como el nimero de ocupados que han cursado al menos estudios
medios.
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GRAFICO IV.11

Funciones de densidad simples

Relacién capital/trabajo sectorial y total sector privado
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GRAFICO 1V.12

Funciones de densidad ponderadas

Relacién capital/trabajo sectorial y total sector privado
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GRAFICO 1V.13

Dispersion en poblacién ocupada con al menos
estudios medios sectorial y total sector privado
Desviaci6n tipica del logaritmo
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excepto al agricola, y por consiguiente también al conjunto del
sector privado. Por tanto, y aunque en la primera parte del pe-
riodo se produjo un incremento de la dispersién, la valoracién
del conjunto del periodo 1964-1998 es que se ha producido
una reduccién de las diferencias interprovinciales, cifrada en el
-0,21 % anual. Obsérvese, ademis, que ésta es la Gnica variable
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CUADRO 1IV.6
Dispersion en poblacién ocupada con al menos
estudios medios sectorial y total sector privado

Desviacion tipica del logaritmo
Tasas de variacién anual acumulativa

Porcentajes
Agri- Manu- Cons- | Servicios | Sector
cultura | facturas | truccién venta privado
1964-1979 0,04 0,42 0,17 043 0,43
1979-1998 0,81 -1,13 1,11 0,51 0,71
1964-1998 0,44 -0.45 -0,69 -0,10 -0.21

Fuente: Fundacion BANCAJA y elaboracion propia.

de todas las analizadas hasta el momento en la que se ha pro-
ducido convergencia en los datos agregados del sector privado.

Por otra parte, la desagregacién sectorial indica que la reduc-
cién mas importante la experimenté el sector de la construc-
cion, seguido del manufacturero, y de los servicios destinados a
la venta en dltimo lugar ¥7.

Si atendemos ahora al grado de cualificacién relativa de cada
provincia, es decir, consideramos el porcentaje que representan
los ocupados con al menos estudios medios sobre el total, la
reduccion de las desigualdades en esta variable ha sido impre-
sionante. Este ha sido, sin duda, el factor de crecimiento en el
que la convergencia ha sido mds intensa durante estos afios.

El grafico IV.14 ilustra con rotundidad la intensidad de la conver-
gencia en esta variable, mientras que el cuadro IV.7 cuantifica las
tasas anuales de convergencia. Tanto el conjunto del sector priva-
do, como los cuatro sectores que se consideran, comparten las
mismas pautas de comportamiento. En primer lugar, en todos
ellos se ha producido un proceso de reduccién de las desigualda-
des,y también en todos ellos la reduccion fue mucho méds intensa
a partir del aflo 1979. Este hecho no resulta sorprendente si se
tiene en cuenta el bajo nivel del que se partia al comienzo del pe-
riodo, asi como el cambio de régimen politico y de ordenacién
administrativa del territorio que tuvo lugar en esas fechas.

47 E| sector energético ha sido excluido, porque los datos de base presentaban
problemas al aparecer algunas provincias poco pobladas con valores cero en
algunos anos.
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GRAFICO 1V.14
Dispersiéon en proporcion de poblacién ocupada con
al menos estudios medios sectorial y total sector

privado
Desviacion tipica del logaritmo simple y ponderada
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95 98

Desv. tip. ponderada

De la intensidad del proceso convergente en esta variable de-
jan constancia los siguientes porcentajes. En todos |os sectores,
excepto el agricola, la tasa anual de reduccién de las diferencias
entre provincias fue superior al 3,5 % anual entre los afios 1964
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CUADRO 1IV.7

Dispersion en proporcion de poblacién ocupada con
al menos estudios medios sectorial y total sector
privado

Desviacion tipica del logaritmo simple y ponderada
Tasas de variacion anual acumulativa

a) Agricultura b) Manufacturas

Simple | Ponderada Simple | Ponderada
1964-1979 | -0,81 -0.21 1964-1979 | 3,08 -2,78
1979-1998 | —1,69 -1,36 1979-1998 | -5,27 6,35
1964-1998 | —1,30 -0,86 1964-1998 | —4,31 ' —4,79
c) Construccién d) Servicios venta

Simple | Ponderada Simple  Ponderada
1964-1979 | —1,03 -1,31 1964-1979 | -1,93 -1,.41
1979-1998 | 5,81 =744 1979-1998 | 5,61 —6,65

|

1964-1998 | -3,73 —4,78 1964-1998 | —4,00 | 437
e) Sector privado

Simple| Ponderada
1964-1979 | —1,92 -2,02
1979-1998 | 5,55 —6,53
1964-1998 | -3.97 —4,57

Fuente: Fundacion BANCAJA y elaboracién propia,

y 1998, porcentaje que asciende al 5 % durante el periodo
1979-1998. El sector agricola también se beneficié de la misma
pauta de comportamiento, pero la intensidad con la que se pro-
dujo fue muy inferior. Este resultado era ficil de esperar, puesto
que la ocupacion agraria ha sufrido un proceso progresivo de
envejecimiento que todavia no ha contaminado al resto de las
actividades productivas.

Por otra parte, también es el sector agricola el que presenta las
mayores diferencias interprovinciales en el capital humano, se-
guido de la construccién, las manufacturas y, por dltimo, los ser-
vicios destinados a la venta. En los tres Gltimos las diferencias
actuales son muy poco importantes, como confirman los box-
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plots que aparecen en el grifico IV.15. En efecto, este grifico
ilustra con contundencia la fortisima reduccién de las desigual-
dades provinciales en el porcentaje de ocupados cualificados en
los tres sectores anteriores, y también en el conjunto del sec-
tor privado.

Al comienzo del periodo, Madrid destacaba claramente de las
restantes provincias por sus dotaciones de capital humano ocu-
pado en el sector privado. Recuérdese que el mismo fenémeno
se observaba al considerar el agregado privado mas publico.
Asi, en el afio 1964, la participacién de los ocupados cualifica-
dos en el total en esta provincia era mas del doble de la media
nacional. Con el transcurso del tiempo las diferencias se han
ido reduciendo, tanto desde arriba como desde abagjo, hasta al-
canzar la situacién actual. En el afio 1998, la provincia con ma-
yor porcentaje de cualificados, Alava, se desviaba sélo en un
14 % de la media espafiola, mientras que la peor posicionada,
Lugo, presentaba un porcentaje de soélo el 65 % de dicha media.
Obsérvese que en el afio 1964 los rangos de variacién entre la
mejor, Madrid, y peor posicionada, Cuenca, eran mucho mas im-
portantes.

Las manufacturas y los servicios han reducido sus diferencias a
ritmos similares. En el primer sector, las importantes diferen-
cias iniciales tenian su origen en los valores extremos: Asturias,
que define la longitud del valor adyacente superior, y Cuenca
del inferior. Paulatinamente las diferencias han ido reduciéndo-
se hasta llegar a la situacién actual, en la que sélo una provin-
cia, Ourense, queda descolgada de las restantes. En el sector de
servicios privados el recorrido es similar; aunque en ningtn
momento queda identificada ninguna observacién atipica. De
hecho, es el sector que menores diferencias presenta en la ac-
tualidad.

En el sector agricola la trayectoria convergente es mucho me-
nos clara. El panel a) del grifico IV.15 identifica a la provincia de
Girona como causante del incremento de las diferencias en el
afio 1979, y a Barcelona y Guiplizcoa como observaciones ati-
picas en el afio 1989. En 1998, Barcelona continuaba distanciada
del resto, al tiempo que Ourense empeoraba su situacion rela-
tiva. En definitiva, este sector es el que padece una peor situa-
cion y también el que menos se ha beneficiado de la convergen-
cia que han experimentado el resto de los sectores.
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Composicién de la produccién y convergencia en el sector privado

En la actualidad queda poco margen para reducir las diferen-
cias interprovinciales en las dotaciones de capital humano. Sin
embargo, todavia queda un amplio margen para mejorar la
cualificacion de la poblacién ocupada, y también para incor-
porar al mercado de trabajo a los parados, cualquiera que sea
su nivel de cualificacion, pero especialmente a los jovenes
mas cualificados.

Las funciones de densidad simples que aparecen en el grifi-
co IV.16 son rotundas en la ilustraciéon de la reduccién en las di-
ferencias interprovinciales. Los estrechamientos de las funcio-
nes correspondientes a los anos 1964 y 1998 son muy impor-
tantes en todos los sectores menos en el agricola, que, como ya
se ha visto, es el sector que menos se ha beneficiado de las me-
joras experimentadas por la economia espafiola. Por otra parte,
la pequefia joroba que se observa a la izquierda de la funcién de
densidad simple del sector privado en el afio 1998 [panel ¢) del
grafico IV.16] tiene su origen en el relativo peor comporta-
miento de tres provincias espariolas, Lugo, Zamora y Ourense,
que no alcanzan el 70 % de la media espaiola.

Por tltimo, las funciones de densidad ponderadas que aparecen
en el grifico IV.17 indican que no existe en la actualidad ningtn
club de provincias que posean niveles de ocupados cualificados
claramente distanciadas del resto. Esta situacion contrasta viva-
mente con la existente en 1964, cuando la fractura entre los
habitantes de la provincia de Madrid y los de las restantes pro-
vincias era muy nitida.
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GRAFICO IV.16
Funciones de densidad simples

Proporcion de poblacion ocupada con al menos estudios

medios sectorial y total sector privado
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GRAFICO IV.17

Funciones de densidad ponderadas

Proporcion de poblacion ocupada con al menos estudios

medios sectorial y total sector privado
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3. Convergencia en Productividad Total de los
Factores

Ademas del empleo y las dotaciones de capital privado, plblico
y humano, la quinta fuente de crecimiento es el progreso técni-
co, entendido en sentido amplio como todo aquello que incre-
menta la eficiencia con la que son combinados los inputs pro-
ductivos. En el volumen I se presentaron los niveles y tasas de
variacién (grafico VI.1) de la Productividad Total de los Facto-
res (PTF) correspondientes al sector privado de la economia.
Ahora, el cuadro IV.8 amplia la informacién, proporcionando en
el panel a) los niveles correspondientes al afio 1996 %,y en el
panel b) las tasas de crecimiento para el conjunto del sector
privado y cada uno de los sectores que lo integran ¥°.

Las informaciones del cuadro IV.8 indican que los sectores que
presentaban, en el afio 1996, los mayores niveles de PTF a nivel
agregado eran la construccién, las manufacturas y los servicios.
El sector agricola es el que, con gran diferencia con respecto a
los restantes, presenta menores niveles de PTF. Por otra parte,
el panel b) de dicho cuadro indica que es precisamente este Ul-
timo sector el que ha experimentado mayores tasas de creci-
miento, mientras que la menor corresponde al sector de los
servicios.

El grafico IV.18 presenta la desviacion tipica de la Productividad
Total de los Factores y el cuadro IV.9 sus tasas de variacién
anual. El grafico destaca lo que es una caracteristica compartida
por la practica totalidad de las variables: el sector agricola es el
que presenta mayores diferencias entre provincias y también el
que ha mostrado un comportamiento divergente, mientras que
en el resto de los sectores la convergencia ha sido clara. Asi-
mismo resulta familiar el perfil presentado por el resto de los
sectores en esta variable, con bajos niveles de dispersion en los
servicios venta, y oscilaciones en las manufacturas y el sector

48 Las PTF sectoriales se han construido siguiendo el procedimiento descrito
en el capitulo 1 del volumen 1, es decir, considerando las dotaciones de capital
publico y humano, ademas del trabajo y el capital fisico, en la funcion de pro-
duccion,

49 No se presentan los datos correspondientes al sector energético por los
problemas, ya mencionados, en las series de capital humano para algunas pro-
vincias en los afios iniciales.



Composicion de la produccién y convergencia en el sector privado 189

CUADRO IV.8

Productividad Total de los Factores sectorial y total
sector privado

a) Niveles

1996
Alz:i- Manu- Cons- Servicios Sector
cultura facturas truccién venta privado
Almeria....... 5450 4241 485,8 3721 4154
i = 2773 426,7 4131 3732 3785
Cordoba .. .... 398.8 396,7 4313 3613 3844
Granada. . ..... 2964 400,9 419,7 3548 356,7
Huelva........ 3628 4358 4352 3625 3833
] 507,6 3763 418,0 3589 401,7
L S — 3628 428,0 4931 4039 4101
Sevilla. .....:... 2351 456,1 4519 3983 3893
Huesca ....... 327.7 4219 4856 408,8 410,0
Teruel ........ 257.8 3209 414,6 3431 3672
Zaragoza ...... 2304 518,7 496,6 4532 464,9
Asturias. ...... 1614 412,6 473,7 4245 401,0
Illes Balears . . . . 316,6 4343 5294 4254 4276
Las Palmas. .. .. 368,3 4389 528,0 4249 4284
S. C. de Tenerife. 310,0 401,3 572,6 4183 4230
Cantabria. ... .. 2320 4777 5250 4242 418,7
y 351,9 3800 419,2 394.6 3877
Burgos........ 3824 4573 4833 3913 4239
. - 1653 4141 465,6 3823 3531
Palencia....... 440,5 4576 4421 3654 4173
Salamanca ... .. 310,0 5297 453.8 391,0 430,8
Segovia ....... 3003 4429 466,2 365,6 3798
Sorla . i 4294 413,7 4494 3671 403,0
Valladolid.. . . . .. 554,5 486,4 4839 4075 450,4
Zamora....... 299,2 432,0 4538 362,6 3761
Albacete ... ... 3392 4021 510,4 3913 3941
Ciudad Real . . .. 3228 3773 4859 367,7 3884
Cuenca . . vviv 2593 3810 447 4 3587 343,0
Guadalajara . . .. 3874 500.6 5253 3603 436,0
Toledo........ 3262 402,6 519.2 3677 3912
Barcelona. .. . .. 3223 5393 5571 488,7 508,0
Girona........ 256,4 5188 552,6 486,4 485,6
H T R T 3133 4799 5274 4236 4312
Tarragona. . . ... 2733 456,1 530,3 449 5 475,0
Alacant . ...... 309,6 4576 560,1 4732 4627
Castelld. ,..... 309,5 480,1 5188 416,6 4448
Valéncia....... 256,7 466,5 5436 4554 4573
Badajoz ....... 2126 3558 3898 355.2 3234
Ciceres....... 2423 386,8 436,5 365.6 3724
A Corufia ..... 1751 440,2 4955 4219 396,7
LU o e s 119.9 4467 4495 3683 2824
Qurense ...... 92,7 3763 450,2 365,0 3074
Pontevedra. . . . . 2577 4355 5084 3822 380,7
Madrid. . ... 174,6 555,2 5120 5314 5314
Mureia. ... 3113 412,6 5314 3914 402,6
Navarra....... 350,5 505,7 5039 4409 468,2
Alava,........ 3238 5225 528,0 4754 495,0
Guiptizcoa . . . . . 3017 4781 486,0 4550 4652
Vizcaya. ., ..... 342,5 5253 5001 4623 487,3
LaRicja....... 4855 512,7 540,1 4794 505,1
Media nacional , . 286,6 4854 5024 4457 4467
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CUADRO IV.8 (continuacién)

Productividad Total de los Factores sectorial y total

sector privado

b) Tasa de variacién anual acumulativa. Porcentajes

1965-1996
- Manu- Cons- Servicios Sector
cultura facturas | truccién venta privado

Almeria ... .... 522 3,55 0,56 0.81 2,66
Cidizs v 3N 3,59 0,46 0,52 2,10
Cérdoba . ..... 4,33 3,08 0,33 0,40 2,40
Granada....... 4,24 3,59 0,31 0,53 2,37
Huelva. ....... 3.51 3,08 0,1 0,86 21
JOEN v s 516 3,03 0,04 0,88 2,95
Mélaga........ 3,61 322 1,35 0,52 1.82
Sevilla ocvon 2,36 3,16 0,68 0,52 1,73
Huesca ....... 3,56 313 1,54 143 2,52
Teruel ........ 3,89 2,65 0,74 0,86 2,78
Zaragoza . ..... 247 322 1,44 0,88 2,30
Asturias....... 2,53 3,01 0,55 0,82 2,11
Tlles Balears . . . . 342 2,59 0,93 0,67 1,64
Las Palmas..... 4,17 3,18 0,82 0,93 2,02
S. C. de Tenerife, 3,70 2,73 1,59 0,95 2,26
Cantabria. ... .. 3,30 317 0,77 0.86 2,46
o |- I S TR, 5,59 2,89 0,56 1,31 3,44
BUPEDE. oo i 4,79 2,72 0,45 0,91 2,68
- 2,45 334 0,64 0,95 2,29
Palencia....... 5,09 3,36 0,44 1,00 282
Salamanca ..... 4,82 3,67 1,33 0,85 292
Segovia ....... 3,99 2,79 0,85 0,94 2,48
Bk e 4,96 3,10 2,03 1,20 2,94
Valladolid . . .. .. 542 3,35 0,73 0,62 2,36
Zamora....... 4,18 3,51 1,39 0,87 2,95
Albacete . .. ... 4,15 3,08 0,53 1,03 2,70
Ciudad Real. ... 435 2,48 1,15 0,61 2,43
Cuenca ....... 298 2,96 1,13 0,84 2,55
Guadalajara . . . . 5.20 2,85 1,09 0,65 3,06
f o 4,38 3,07 1,147 0,70 272
Barcelona. . . ... 2,66 2,83 0,78 0,60 1,64
Girona: . .... .. 2,75 319 1,53 1,32 2,32
Lleida. ........ 2,79 3,25 1,26 093 2,29
Tarragona. . .. .. 2,14 2,81 1,18 0,98 2,26
Alacant . ...... 2,24 2,69 0,67 0,79 1,92
Castelld. ...... 287 3,38 1,01 0,86 2,57
Valéncia....... 1,40 3,03 1,00 0,80 1,96
Badajoz . ., .. .. 281 2,95 0,57 0,82 2,33
Caceres....... 412 2,85 1,07 0,89 2,95
A Corufia ..... 3,01 3,28 0,93 0,94 275
| ST R 1,58 3,62 1,39 1.09 2,51
Ourense ...... 2,17 3,02 0,12 0,81 3,01
Pontevedra. . . .. 3,60 3,37 1,02 0,66 2,60
Madrid. ....... 1.79 2,85 0,80 0,69 1,35
Mureli.cooeens 335 3,95 089 0,65 2.2
Navarra....... 3,07 3,40 0,73 0,94 2,40

by covia g 3,34 2,98 0,29 0,61 2,14
Guiptizcoa . . . . . 1.84 2,65 0,09 0,52 1,79
Vizcaya. . .. .. .. 3,54 3,10 0,57 0,61 1,88
La Rigja....... 3,93 3,56 1,04 1,15 2,74
Media nacional . . 3,44 2,98 0,83 0,76 2,14

Fuente: Elaboracion propia.
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GRAFICO 1V.18

Dispersion en la Productividad Total de los Factores
sectorial y total sector privado

Desviacion tipica del logaritmo

a) Agricultura b) Manufacturas
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Fuente: Elaboracion propia.

de la construccién. Por otra parte, como ya ocurria con la pro-
ductividad del trabajo, la PTF del sector servicios ha experi-
mentado en el conjunto del periodo una reduccién de la dis-
persién, originada en la primera parte del mismo, ya que en la
segunda se produjo divergencia.

191
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CUADRO 1V.9
Dispersion en la Productividad Total de los Factores
sectorial y total sector privado

Desviacion tipica del logaritmo
Tasas de variacion anual acumulativa

Porcentajes
Agri- Manu- Cons- Servicios | Sector
cultura | facturas | truccién venta privado
1965-1979 1,91 0,66 —4,65 =172 -0,82
1979-1996 0,20 -0,31 1,39 0,63 -2,38
1965-1996 0,97 0,47 -1,38 -0,44 -1.,68

Fuente; Elaboracién propia.

La representacion mediante boxplots del grifico IV.19 indica que
el comportamiento divergente de la PTF agricola tiene su ori-
gen en la presencia de observaciones atipicas en el tramo supe-
rior de la distribucién, pero también en los bajos niveles que al-
canza esta variable en algunas provincias. El grafico identifica
claramente los grandes avances experimentados por algunas
provincias andaluzas, con Almeria y Jaén a la cabeza, y también
por Valladolid, provincia en la que el sector vinicola es muy im-
portante. Estas provincias se han desmarcado claramente de las
restantes en este sector, contribuyendo a la divergencia que se
observaba en el grifico IV.18.

Pero el origen del incremento en la desigualdad no se en-
cuentra sélo por arriba, ya que en los extremos inferiores las
diferencias también son importantes. Asi, en el afio 1989, la
provincia de Ourense presentaba un valor para la PTF que as-
cendia a sélo el 21 % de la media nacional. Esta provincia ha-
bia conseguido acortar algo las distancias en el afio 1996,
aunque su nivel de PTF fuera tan sélo el 32 % de dicha media.
En definitiva, el sector agricola es en el que mas claramente
se producen desmarques provinciales: con algunas provincias,
andaluzas la mayoria de ellas, disfrutando de una agricultura
muy eficiente, y con otras, fundamentalmente gallegas, en una
mala posicién relativa.

En el resto de los sectores la convergencia es clara, aun-
que en las manufacturas y la construccién se haya producido
con mayor dificultad, dadas las fluctuaciones ciclicas que se
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observan. También se aprecia un comportamiento poco de-
cidido en el sector de servicios privados, encontrindose el
origen en la distancia que separa a la provincia de Madrid,
seguida de Barcelona y Girona, como responsables del alar-
gamiento del valor extremo superior. El mantenimiento de
las distancias de Madrid respecto a las restantes provincias
es responsable de que la convergencia no haya sido mas in-
tensa en este sector.

En conjunto, el sector privado ha experimentado reducciones
en la dispersién de las PTF entre los afios 1965 y 1996. La re-
ducciéon ha tenido su origen tanto por arriba como por abajo,
aunque nuevamente una provincia gallega, Lugo, aparezca como
observacién atipica inferior en el panel e) del grifico IV.19.

Las funciones de densidad simples y ponderadas que apare-
cen en los grificos IV.20 y IV.21 sintetizan gran parte de las
informaciones anteriores. La aparicion de dos maximos en las
funciones de densidad ponderada correspondientes a las ma-
nufacturas y los servicios privados, y por lo tanto también en
el conjunto del sector privado, resulta pricticamente imper-
ceptible en las funciones de densidad simples, lo que indica
que las PTF de las dos provincias més pobladas deben de ser
claramente superiores a las de las restantes, también en esta
variable,

En efecto, las informaciones contenidas en el panel a) del cua-
dro IV.8 confirman que el segundo maximo local de las funciones
de densidad ponderadas en las manufacturas se origina por la in-
clusién en el mismo de Madrid, Salamanca, Barcelona, Vizcaya y
Alava; en los servicios privados por la presencia de Madrid, La
Rioja, Barcelona, Alava y Girona;y en el conjunto del sector pri-
vado por Madrid, Barcelona, La Rioja, Alava, Vizcaya y Girona.
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GRAFICO 1V.20
Funciones de densidad simples

Productividad Total de los Factores sectorial y total sector
privado

a) Agricultura b) Manufacturas
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Fuente: Elaboracion propia.
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GRAFICO 1V.21

Funciones de densidad ponderadas

Productividad Total de los Factores sectorial y total sector

privado

a) Agricultura b) Manufacturas
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4. Convergencia en los sectores industriales y de
servicioss®

El sector de las manufacturas, y especialmente el de servicios pri-
vados, estd integrado por un conjunto de actividades con com-
portamientos potencialmente distintos. Por esta razén, y dado
que se dispone de informacion desagregada a ocho subsectores
del primero y nueve del segundo, desde el afio 1955 y hasta el
afio 1993, resulta de interés analizar su comportamiento. El anali-
sis se circunscribird, por razones de disponibilidad estadistica,a la
convergencia en el VAB total generado, asi como a los niveles de
productividad del trabajo en cada uno de ellos.

Sector manufacturero

Ya hemos tenido ocasién de comprobar, en el grafico IV.1, que en
el VAB generado por este sector se han ampliado las diferencias
entre las provincias espafiolas. El grifico IV.22 y el cuadro IV.10 in-
dican que en el origen se encuentra el comportamiento diver-
gente de todos los sectores, con dos excepciones. En los secto-
res de productos metilicos, maquinaria y material de transpor-
te !,y en el de caucho, pléstico y otras manufacturas se han redu-
cido las diferencias a lo largo del periodo (véase cuadro IV.10).
Por tanto, la produccion de estos dos sectores ha tendido a redu-
cir la concentracion inicial en determinadas provincias.

Los sectores industriales que muestran una mayor concentra-
cion territorial de la produccién y que, por lo tanto, presentan
indices de dispersién mas elevados son los de productos qui-
micos, caucho, plastico y otras manufacturas, y productos me-
tdlicos, maquinaria y material de transporte. Como ya se ha
dicho, los dos ultimos han mostrado tendencia a reducir la
concentracién territorial. Por el contrario, el subsector de
productos alimenticios, bebidas y tabaco, seguido del de ma-
dera, corcho y muebles son los que presentan menores dife-
rencias entre los volimenes de produccion generados por las
distintas provincias.

50 Este apartado completa la informacién proporcionada en el capitulo v dei
volumen L

51 Se han agregado los subsectores de minerales, metales y productos no me-
tdlicos por un lado, y productos metilicos y maquinaria con el de material de
transporte por otro, porque la existencia de ceros en algunas provincias impi-
de calcular los estadisticos de dispersion.
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GRAFICO 1V.22
Dispersion en VAB. Sector manufacturas

Desviacion tipica del logaritmo

a) Minerales, metales y productos no metilicos

1,90
1.80
1.70
1.60
150
1,40
130
1.20
110
1,00
0,90
0,80

b} Productos quimicos

1.50
1.80
1,70
1.60
1,50
140
130
1,20
140
1,00
0,50

55 59 63 67 71 75 79 83 87 9193

) Productas merdlicos, magquinaria y material

de transporte

1,90 1.90
180 + 180 +
170 ¢ 170 |
1,60 1,60 ¢
150 b 1.50 |
140 ¢ 140
130 b 130 |
120 b 120
110 ¢ 110 b
1.00 | 10k
0,90 os0 [
u‘so Abdobodd bbb bbb i Ak b B )8 b i om Aadigasedovida bl g e b n b Ao d i s il

0.80

55 59 63 67 70 75 79 83 87 9193

d) Productos alimenticios, bebidas y tabaco

55 59 63 67 T4 75 79 83 87 9193

&) Textll, cuero y calzado

190
1.80
170
1.60
1,50
1,40
1,30
1,20
1,10
1,00
0,90
080

55 59 63 67 71 75 79 B3 87 9193

f) Papel, articulos de papel & Impresién

A s L R b ey

1,90
1,80
1.70
1,60
150
140
130
1,20
1,10
1,00
0,90

E

A G L S L Lt L)

55 59 63 &7 71 75 79 83 BY 9193

g) Madera, corcho y muebles

1.50
1.80
1.70
1.60
150
1,40
130
1,20
110
1.00
050
080

Fuente: Fundacién BBVA y elaboracién propia.

0,80

55 59 83 &7 71 75 79 83 87 9193

h) Caucho, plisticos y otras manufacturas

1.90
1.80
1.70
1,60
1.50
1,40
130
1,20
110
1,00
0,90
0,80

A e

55 59 63 67 71 75 79 83 87 9193

55 59 63 67 71 75 79 83 87 993



Composicién de la produccién y convergencia en el sector privado 203

CUADRO IV.10
Dispersion en VAB. Sector manufacturas

Desviacion tipica del logaritmo
Tasas de variacion anual acumulativa

Porcentajes
1955-1979 | 1979-1993 | 1955-1993
Minerales, metales y productos

no metdlicos. . ............ 0,16 -0,20 0,03
Productos quimicos .......... 0,47 -0,16 0,24
Productos metalicos, maquinaria

y material de transporte .. .. -0,06 -0,76 -0,32
Productos alimenticios, bebidas y

1ABACD: s s s s 0,43 0,01 0,27
Textil, cuero y calzado. . ....... 0,07 0,75 0,32
Papel,articulos de papel e impre-

SIGNI e o 0,29 -0,12 0,14
Madera, corcho y muebles . . . .. 0,28 0,19 0,25
Caucho, plésticos y otras manu-

FACELPAS: i e wiins sraisisnai sveri -0,08 -0,27 -0.15

Fuente: Fundacion BBVA y elaboracién propia.

El grafico IV.23 y el cuadro IV.11 indican que la ausencia de con-
vergencia en la productividad del trabajo de las manufacturas
que se observaba en el panel ¢) del grafico IV.3 tiene como ori-
gen el comportamiento divergente del subsector de productos
metalicos, maquinaria y material de transporte. Este sector ha
sido el Unico que ha incrementado las diferencias interprovin-
ciales en productividad, puesto que los siete restantes han ex-
perimentado convergencia en esta variable durante el conjunto
del periodo. Sin embargo, obsérvese también que este subsec-
tor es el que presenta menores diferencias en las productivida-
des provinciales.

Sector servicios privados

Como era de esperar, la concentracién de la produccion de
este sector en determinadas provincias es muy inferior a la
existente en el sector manufacturero. El grafico IV.1 ya indicaba
que el conjunto del sector presenta indices de dispersién del
VAB claramente inferiores a los de la industria, aunque se habia
seguido una tendencia a la concentracién de la produccion que
acompaniaba a los desplazamientos de la actividad y la pobla-
cién.
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Dispersion en productividad del trabajo. Sector
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Desviacién tipica del logaritmo simple y ponderada

a) Minerales, metaies y productos no metilicos
040

b) Productos quimicos

030

020 b

040 +

0, RLTRYSTAVS ETANET . .

0,40
0.30

020 oo

00 . )
55 59 &3 &7 T1 75 79 B3 87 M1 91

00
55 59 63 E7 71 75 79 83 87 9193

¢} Prod metilicos; in y material d) Productos alimenticios, bebidas y mbaco
de transporte

040 040

030 030 b0

020 020

040 M

040 ¢

00
85 59 63 &7 71 75 79 83 87 9193

) Textil, cuero y calmdo

00
S5 59 63 &7 71 75 79 83 &7 9193

f) Papel, articulos de papel & impresién

040 040
030} 030 |

020 v 020 m
ook e 040 | s

55 59 63 &7 71 75 79 B3 87 9193

g} Madera, corche y muebles

S5 59 63 67 71 75 79 83 87 9193

h) Caucho, plasticos y otras manufacturas

040 0,40
030 030 -

020 \’_/\_/__/\ 020

040 | SHo R T 010 |

00
55 59 63 &7 71 75 79 83 B7 9192
Deesv. tip, simple

Fuente; Fundacién BBYA y elaboracion propia.

55 59 63 67 71 75 7983 87 9193
Desv. tip. ponderada



Composicién de la produccién y convergencia en el sector privado 205

CUADRO IV.11
Dispersion en productividad del trabajo. Sector
manufacturas

Desviacién tipica del logaritmo simple y ponderada
Tasas de variacion anual acumulativa
Porcentajes

a) Desviacién tipica del logaritmo simple

1955-1979 | 1979-1993 | 1955-1993
Minerales, metales y productos

no metalicos ............. -0,64 -2,70 -1,40
Productos quimicos . ......... -1,03 2,48 -1,56
Productos metalicos, maquina-

ria y material de transporte . -0,18 1,26 0,35
Productos alimenticios, bebidas

Y EDBEACO, oo ir s wmn e -1,08 -3,12 -1,84
Textil, cuero y calzado ....... -2,10 2,78 -033
Papel, articulos de papel e im-

Presidn o wandsme s 0,78 -2.56 -0,46
Madera, corcho y muebles. . . . -2,34 1,12 -1,08
Caucho, plasticos y otras manu-

1oy T -0,68 -1,30 -0,91

b) Desviacion tipica del logaritmo ponderada

1955-1979 | 1979-1993 | 1955-1993
Minerales, metales y productos

no metdlicos ............. -1,00 -0,45 -0,80
Productos quimicos ......... 0,97 -2,03 -1,36
Productos metalicos, maquinaria

y material de transporte. . .. -1,75 2,34 -0,26
Productos alimenticios, bebidas

Y EABACO (o .y vivis gios nisinawias -0,99 —4,72 -2,38
Textil, cuero y calzado. ....... -1,86 3,19 -0,03
Papel,articulos de papel e impre-

SN sommesvmameemams@E s -1,34 -1,04 -1.23
Madera, corcho y muebles . . .. -3,36 2,17 -1,36
Caucho, plasticos y otras manu-

RACTUPES G s S e d s -2,54 1,35 -1,12

Fuente: Fundacion BBVA y elaboracian propia.

El grifico IV.24 confirma que ambas tendencias son comparti-
das por los nueve sectores para los que existe informacion de-
sagregada. En efecto, las desviaciones tipicas presentan valores
relativamente reducidos para todos ellos, siendo especialmente
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GRAFICO 1V.24

Dispersion en VAB. Sector servicios venta
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reducidos en la ensefanza y sanidad privadas. Ahora bien, todos
ellos presentan incrementos en la dispersion a lo largo del pe-
riodo, indicando que se ha producido una tendencia a la con-
centracion provincial de la actividad terciaria, como no podia
ser menos, dadas las actividades que realiza este sector, estre-
chamente ligadas a la poblaciéon que habita un territorio.
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GRAFICO 1V.24 (continuacién

Dispersion en VAB. Sector servicios venta
Desviacion tipica del logaritmo
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Fuente: Fundacién BBVA y elaboracién propia.

De acuerdo con las informaciones contenidas en el cua-
dro IV.12, el subsector de recuperaciones y reparaciones, segui-
do de los servicios comerciales y la hostelerfa y restaurantes,
son los que han presentado una mayor tendencia a la concen-
tracion de la produccién, mientras que en el de crédito y segu-
ros se han mantenido practicamente las diferencias interpro-
vinciales desde el afio 1955. Este resultado tiene probablemen-
te su origen en que la provincia de Madrid ya disfrutaba de un
gran peso en el VAB sectorial en el afio 1955 y no la ha amplia-
do a lo largo del periodo.

Las diferencias entre provincias en las productividades del tra-
bajo en el sector servicios no son muy importantes, habiéndo-
se, ademds, reducido a lo largo del periodo (cuadro IV.13). El
grafico IV.25 confirma que las mayores diferencias en producti-
vidad las presentan el subsector de alquiler de inmuebles, segui-
do por el de hosteleria y restaurantes. Las menores correspon-
den al subsector de crédito y seguros.
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CUADRO 1V.12

Dispersion en VAB. Sector servicios venta

Desviacién tipica del logaritmo

Tasas de variacién anual acumulativa

Porcentajes
1955-1979 | 1979-1993 | 1955-1993

Recuperacién y reparaciones. . . . . 0,83 0,26 0,62
Servicios comerciales . .......... 0,53 0,20 0,41
Hosteleria y restaurantes........ 0,67 0,11 0,46
Transportes y comunicaciones. . . . 0,19 0,09 0,15
Créditoy seguros.............. 0,09 0,06 0,08
Alquiler de inmuebles. .......... 0,27 0,14 0,22
Ensefanza y sanidad privadas . . ... 0,24 0,29 0,26
Otros servicios para laventa. .... 0,41 0,42 0.41
Servicio doméstico............. 0,45 0,21 0,36

Fuente: Fundacién BBVA y elaboracidn propia.

CUADRO IV.13

Dispersion en productividad del trabajo. Sector

servicios venta

Desviacion tipica del logaritmo simple y ponderada
Tasas de variacién anual acumulativa

Porcentajes
a) Desviacién tipica del logaritmo simple

1955-1979 | 1979-1993 | 1955-1993
Recuperacién y reparaciones. . ... -1.62 0,14 0,97
Servicios comerciales . .. ........ -2,08 -0,11 -136
Hosteleria y restaurantes........ 0,72 0,11 0.41
Transportes y comunicaciones. , . . =425 -1,06 1,18
Crédito y Seguros. . ........ouus 0,65 -0,34 -0,53
Alquiler de inmuebles. .......... =292 0,37 =4,72
Ensefianza y sanidad privadas .. .... -123 -1.16 -1,21
Otros servicios para laventa. .... -0,55 0,34 -0,47
Servicio doméstico .. .......vun. 1,07 —0.24 0,59
b) Desviacion tipica del logaritmo ponderada

1955-1979 | 1979-1993 | 1955-1993
Recuperacion y reparaciones. . . . . -2,55 0,32 -1,50
Servicios comerciales .. ......... -2.27 0,76 -1.16
Hosteleria y restaurantes........ -0,02 -0,94 -0,36
Transportes y comunicaciones. . . . -1,55 2,26 -1,81
Crédito y seguros. ............. 0,11 0,53 0,26
Alquiler de inmuebles........... -0,74 -0,79 0,76
Ensefianza y sanidad privadas. . ... -1,04 2,51 -1,59
Otros servicios paralaventa..... -1,21 -1.19 -1,20
Servicio doméstico. ........vun 1,82 -0,08 1,12

Fuente: Fundacién BBVA y elaboracion propia.
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GRAFICO 1V.25
Dispersién en productividad del trabajo. Sector
servicios venta
Desviacion tipica del logaritmo simple y ponderada
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La mayoria de los subsectores han presentado el mismo com-
portamiento que el agregado del sector, puesto que han expe-
rimentado convergencia en productividad en el conjunto del
periodo. Las dos excepciones son el servicio doméstico, y la
hosteleria y restaurantes, sectores en los que las diferencias in-

terprovinciales en productividad se han ampliado. Por ultimo,
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GRAFICO 1V.25 (continuacién)

Dispersiéon en productividad del trabajo. Sector
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los sectores en los que la convergencia ha sido mayor son los
de alquiler de inmuebles, seguido de los servicios comerciales, y
la ensefianza y sanidad privada.

5. Conclusiones

En este capitulo se ha realizado un recorrido por el comporta-
miento del sector privado de la economia y de los cinco sub-
sectores que lo integran, lo que ha permitido analizar la contri-
bucién de cada uno de ellos al agregado. Las conclusiones mds
importantes que se pueden obtener de la revision de la infor-
macién son las siguientes.

En primer lugar, la tendencia a la concentracién de la actividad
en un ndmero reducido de provincias, especialmente intensa
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hasta finales de los afios setenta, es notable en las variables
VAB y empleo, pero no en las dotaciones de capital fisico. En la
relativa inmovilidad de las dotaciones de capital se encuentra
una parte del origen de este resultado. La otra debe encontrar-
se en que todas las provincias se han capitalizado a lo largo del
periodo, incrementado los relativamente reducidos niveles de
los que partian.

Tampoco han tendido a concentrarse los trabajadores més cua-
lificados en unas provincias determinadas, sino que, por el con-
trario, las diferencias interprovinciales en el contingente de
cualificados se han reducido. Este resultado tiene un doble ori-
gen. Por una parte, la provincia mis poblada, Madrid, ya disfruta-
ba de los porcentajes méis elevados de capital humano en el
afio inicial. La diferencia era tan abrumadora que no podia sino
reducirse, incrementando los totales a un ritmo inferior al na-
cional. Por otra parte, la extensién de la educacién obligatoria
ha afectado a todas las provincias sin excepcién, lo que unido al
freno de los movimientos migratorios se ha traducido en la re-
lativa estabilidad, e incluso reduccion, de las diferencias inter-
provinciales en el nimero de ocupados cualificados.

En segundo lugar, el comportamiento del sector servicios tiene
una importancia fundamental en el agregado. En este sector se
ha producido convergencia en todas las variables: productividad
del trabajo, dotaciones de capital fisico por trabajador, porcen-
taje de trabajadores cualificados sobre el total y Productividad
Total de los Factores. Por esta razén, el conjunto del sector pri-
vado ha mostrado un comportamiento también convergente.

Las reducciones en las diferencias son claras en todos los sec-
tores en las variables relativas al capital, tanto en la relacién ca-
pital/trabajo como capital humano. Sin embargo, en productivi-
dad del trabajo y total de los factores no todos los sectores
han compartido las mismas pautas. Asi, los sectores agricola,
manufacturero y de la construccion han presentado divergencia
en la primera variable, mientras que el agricola lo hacia también
en la Productividad Total de los Factores.

En tercer lugar, las diferencias actuales en todas las fuentes del
crecimiento en el sector servicios son ya muy reducidas, por lo
que las expectativas futuras de convergencia interprovincial en
el conjunto del sector privado son limitadas.

211
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En cuarto lugar, el componente que ha reducido sus diferencias
entre provincias a un ritmo desconocido por las otras variables
es el capital humano. En esta variable, la evidencia de conver-
gencia es abrumadora en todos los sectores, con la tnica ex-
cepcion del sector agricola, en el que es menos decidida.

Por tltimo, al descender a un mayor nivel de desagregacion se
comprueba que en siete de los ocho sectores industriales, y en
siete de los nueve sectores de servicios, se ha producido con-
vergencia en productividad del trabajo entre los afios 1955 y
1998. Las excepciones han sido el subsector de productos me-
télicos, maquinaria y material de transporte, entre los industria-
les; y hosteleria y restaurantes, y servicio doméstico, en el de
servicios.



V. DESIGUALDAD EN LA DISTRIBUCION PERSONAL
DE LA RENTA

En los capitulos anteriores se ha analizado la reduccién de las
desigualdades inteprovinciales en las variables agregadas y sec-
toriales. En éste, se explora la evolucién de la desigualdad des-
de el punto de vista microeconémico, a partir de las informa-
ciones proporcionadas por las tres grandes Encuestas de Pre-
supuestos Familiares (EPF) elaboradas por el Instituto Nacional
de Estadistica (INE), correspondientes a los afios 1973-1974,
1980-1981 y 1990-1991, referidas a individuos y familias.

Los objetivos que se persiguen en este capitulo son los siguien-
tes. En primer lugar, analizar la desigualdad en la distribucién de
la renta dentro de cada provincia, identificando las posiciones re-
lativas en que se sitlian cada una de ellas en cada momento del
tiempo. En segundo lugar, explorar los cambios que se han pro-
ducido con el transcurso del mismo. Las informaciones tempo-
rales indicardn en qué provincias se han ampliado/reducido las
diferencias en la distribucién de la renta entre ricos y pobres.
En tercer lugar, indagar si se han reducido las diferencias entre
provincias, haciéndose mas homogéneas desde el punto de vis-
ta de la distribucion. En cuarto lugar, analizar si el origen de la
desigualdad en la distribucién personal de la renta se encuentra
entre los individuos, o en agrupaciones territoriales administra-
tivas, provincias o Comunidades Auténomas. La cuestién es im-
portante, ya que si las desigualdades se encuentran fundamen-
talmente entre los individuos, cualquier politica de reduccién y
eliminacién de la pobreza requiere algo mas que transferencias
entre Comunidades Auténomas y/o provincias. Por dltimo,
puesto que la renta per cipita provincial es una media que no
tiene en cuenta las diferencias en la distribucién, se propone la
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construccion de una variable indicativa del bienestar de los ciu-
dadanos que combine ambas.

El capitulo se estructura de la forma siguiente. El apartado 1
resume los aspectos metodolégicos mds importantes de las
tres EPF estructurales. El apartado 2 presenta los resultados
de los indices de desigualdad para las provincias espaolas. En
el apartado 3 se elaboran indices de bienestar, obtenidos por
combinacion entre los indices de desigualdad y la renta per
capita. Por dltimo, el apartado 4 resume las principales con-
clusiones.

1. La desigualdad en Espaiia a través de las EPF
1973-1974, 1980-1981 y 1990-1991. Aspectos
metodolégicos

Los indices de desigualdad en la distribucién personal de la ren-
ta que se analizan en los apartados siguientes proceden de las
estimaciones realizadas por Goerlich y Mas (1999a), disponi-
bles en Internet 2. En la citada publicacién puede encontrarse
mayor detalle sobre la metodologfa seguida en las estimaciones.
A continuacién se resumen algunos de los aspectos mas impor-
tantes.

Las Encuestas de Presupuestos Familiares (EPF) realizadas por
el Instituto Nacional de Estadistica (INE) proporcionan la infor-
macién idénea para analizar la evolucién de la desigualdad en
Espaia en el largo plazo. Estas han sido explotadas por diversos
autores 3, aunque sélo Martin-Guzmén et al. (1996) han com-
parado las tres Gltimas encuestas que cubren un periodo de
casi veinte afios. Desde el punto de vista espacial, el nivel de de-
sagregacion contemplado por todos los autores son las dieci-
siete Comunidades Auténomas, con la excepcion de Pérez,
Goerlich y Mas (1996) y Goerlich y Mas (1998¢c), que toman
como referente las cincuenta provincias espafiolas en la infor-
macién proporcionada por la EPF 1990-1991.

52 (hutp:/fwww.ivie.es).
53 Veéase, por ejemplo, Ruiz-Castillo (1987, 1993, 1997), Rio y Ruiz-Castillo
(1996, 1997), Ayala, Martinez y Ruiz-Huerta (1993), Martin Guzmin et al.
(1996). Bosch, Escribano y Sinchez (1989), Pérez, Goerlich y Mas (1996), y
Goerlich y Mas (1998¢).
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Ademis de las tres encuestas estructurales, desde el afio 1985
el INE comenzé a elaborar las Encuestas Continuas de Presu-
puestos Familiares (ECPF). Estas encuestas, de periodicidad tri-
mestral, partian de una muestra mas reducida, alrededor de
3.200 hogares, que no permitia la desagregacién territorial. En
el tercer trimestre de 1997 el INE puso en marcha una nueva
ECPFi997 que sustituyera a la ECPFy9gs. La muestra se amplié a
8.000 hogares, siendo disefiada con la finalidad de que fuera re-
presentativa a nivel de comunidad auténoma, pero no de pro-
vincia. Por esta razon, las informaciones que se presentan a
continuacion se restringen a las tres EPF, ya que no es posible
en la actualidad, ni tampoco previsiblemente en el futuro inme-
diato, elaborar la informacién a nivel provincial.

Las EPF son disefiadas con la finalidad de estimar las pondera-
ciones que corresponden a cada tipo de bien en los indices de
precios al consumo, asi como contribuir a la formacién de algu-
nas variables macroeconémicas en la Contabilidad Nacional, en
especial de la variable consumo privado. Todas las variables esti-
madas son netas de impuestos sobre la renta. La unidad de ana-
lisis son los hogares, excluyéndose los visitantes ocasionales y
el servicio doméstico. La seleccion de la muestra se realiza me-
diante un muestreo bietdpico estratificado, representativo a ni-
vel de las cincuenta provincias espafiolas 3*.

La desigualdad en la distribucién puede aproximarse desde la
perspectiva de los ingresos o de los gastos y, dentro de éstos,
entre los totales o algunos subconjuntos que se obtienen al su-
primir determinadas partidas de gasto. Algunos autores, por
ejemplo Slesnick (1991, 1993), recomiendan como medicién
mas adecuada del nivel de vida el consumo de bienes, es decir,
el gasto de los hogares o de los individuos que lo integran, por
constituir una mejor aproximacién al concepto de renta per-
manente.

La naturaleza de la informacién contenida en las EPF espafiolas
ha inclinado a la mayoria de los autores a considerar el gasto
como variable de referencia, aunque el acuerdo no es generali-

54 Las antiguas plazas africanas de Ceuta y Melilla, en la actualidad ciudades ou-
ténomas, no fueron consideradas en la EPF de 1973-1974, por lo que han sido
excluidas de la muestra.
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zado. Sucintamente, estas caracteristicas son las siguientes 5
a) la finalidad de la encuesta es proporcionar las ponderaciones
de los indices de precios al consumo, por lo tanto el lado de
gasto recibe mayor atencién que el de los ingresos; b) algunos
individuos pueden tener incentivos para ocultar ingresos por
razones fiscales, mientras que los incentivos para ocultar gastos
son menores; y ¢ las estimaciones del INE de los gastos totales
son superiores a los ingresos en mas del 60 % de los hogares,
observacion que refuerza la anterior.

Tampoco hay acuerdo sobre la pertinencia de excluir determi-
nadas partidas de gasto asociadas a la vivienda y a la adquisicion
de bienes de consumo duradero 3¢, Por ello, en Goerlich y Mas
(1999) se contemplan simultadneamente el comportamiento de
tres variables: los ingresos totales, los gastos totales y los gas-
tos monetarios exclusivamente ¥/, Los ultimos son el resultado
de deducir de los gastos totales aquellos provenientes del au-
toconsumo, autosuministro y comidas gratuitas, asi como el al-
quiler de la vivienda.

La comparacién en el tiempo de los indices de desigualdad, asi
como su relacion con los datos agregados de renta por habitante,
recomienda la utilizaciéon de deflactores. El procedimiento mas
elaborado es el seguido por Ruiz-Castillo (1993, 1997) pero sus
resultados indican que los indices de precios no introducen mo-
dificaciones importantes desde nuestra perspectiva. En Goerlich
y Mas (2001) se opta por utilizar los IPC provinciales, base 1991,
que toman en cuenta las variaciones temporales, pero ignoran las
diferencias relativas de precios entre provincias.

La comparacién entre hogares que relinen caracteristicas dife-
rentes, sobre todo en lo relativo a nimero de miembros y eda-
des de los mismos, ha recomendado la utilizacién de las deno-
minadas escalas de equivalencia. El objetivo de las mismas es
ajustar la renta de los hogares a sus necesidades potenciales &,

55 Un anilisis detallado puede encontrarse en Ruiz-Castillo (1997), Rio y
Ruiz-Castillo (1996), y Ayala, Martinez y Ruiz-Huerta (1993).

56 Bosch, Escribano y Sanchez (1989) se inclinan por esta opcién, mientras que
Martin-Guzmdn et al. (1996) optan por considerar exclusivamente los totales.
57 Al imponer la condicion de que las tres variables presenten valores positi-
vos, se dispone de 24.095 observaciones en la EPF 73/74; 23.636 en la EPF
80/81; y 20.931 en la EPF 90/91.

58 Una buena descripcion del problema se encuentra en Atkinson, Rainwater y
Smeeding (1995). Sobre los fundamentos teéricos de los ajustes por necesida-
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En la actualidad no existe acuerdo unanime sobre la escala mas
adecuada, por lo que la eleccién entre ellas es en gran medida
arbitraria. Existen escalas de equivalencia que ponderan segin
el nimero de adultos y/o segin la edad de los miembros del
hogar, asignandoles pesos diferentes %, siendo la méas popular la
denominada escala de Oxford o de la OCDE °,

En el trabajo de Goerlich y Mas (2001) se ha optado por la
solucion, propugnada por Coulter, Cowell y Jenkins (1992a,b)
y mas frecuentemente utilizada por la literatura reciente,
consistente en considerar que las familias difieren sélo en el
nimero de miembros del hogar, lo que permite resumir la es-
cala de equivalencia en un sélo parametro. Esta opcién pre-
senta la ventaja de facilitar la interpretacién de las escalas de
equivalencia en términos de las economias de escala de las fa-
milias en funcién de su tamaiio, permitiendo contemplar los
casos siguientes: a) inexistencia de economias de escala: las
necesidades se duplican al duplicarse el nimero de miembros
del hogar, equivalente a cdlculos en términos per cipita; b)
economias de escala infinitas: las necesidades no se alteran al
duplicarse el nimero de miembros del hogar, equivalente a
cilculos en términos de hogares; y ¢) economias de escala va-
riables, comprendidas entre los limites anteriores: las necesi-
dades crecen con el nimero de miembros del hogar, pero
menos que proporcionalmente. En los resultados agregados
que se presentan en Goerlich y Mas (2001) se consideran las
tres opciones, restringiéndose la opcién ¢), siguiendo a Atkin-
son, Rainwater y Smeding (1995), al caso en que las necesida-
des crecen segln 4/N,.

Teniendo en cuenta las precisiones anteriores, y algunas adicio-
nales especificadas por Goerlich y Mas (1999a), se han calcula-
do los indices de Gini (1912) y de Theil (1967), la Desviacién
Absoluta Media y el indice de Atkinson para las Comunidades
Autdénomas y provincias espafiolas, para las tres variables obje-

des, véase Deaton y Muellbauer (1980), y Rio y Ruiz-Castillo (1996). Una revi-
sion histérica del andlisis de las escalas de equivalencia se encuentra en Nelson
(1993). Sobre la utilizacién de escalas de equivalencia en el contexto de la ela-
boracién de series de capital humano puede verse Basu y Foster (1998).

5% Véase McClements (1977), Goodman, Johnson y Webb (1989) y las referen-
cias alli citadas, o Bosch, Escribano y Sanchez (1989), entre otros.

60 | a escala de Oxford asigna el coeficiente 1 al primer miembro del hogar, 0.5
a cada uno de los miembros adicionales adultos, y 0,3 a cada menor de 14
afios, aunque estas ponderaciones han sufrido modificaciones en el tiempo.
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to de estudio: ingresos y gastos totales, asi como gastos mone-
tarios exclusivamente. En los resultados que se presentan a
continuacién se ha seleccionado un Gnico indice, el indice de
Gini, relativo a la variable gasto total per capita ©'.

2. Desigualdad en la distribucion personal de la
renta en las provincias espafiolas

Los indices de Gini provinciales correspondientes a la variable
gasto total por habitante para las cincuenta provincias espafio-
las y los tres periodos para los que se elaboraron las encuestas
aparecen en el grifico V.1. En la parte inferior del mismo se
ofrece el dato para el agregado nacional. Las informaciones re-
lativas a cada afio permiten presentar el ranking de las provin-
cias en términos de la desigualdad interna entre sus ciudadanos,
mientras que la observacion temporal ilustra si en una provin-
cia determinada las desigualdades internas han aumentado o
disminuido a lo largo de los tres afios en los que se dispone de
informacién.

Las observaciones que sugiere la observacién de este grifico
son las siguientes. En primer lugar, como indica la parte inferior
del mismo, se ha producido una pequefa reduccién de la desi-
gualdad en la distribucién personal de la renta a nivel agregado,
pasando el indice de Gini de un valor 0,34 en 1974 a 0,32 en
1991. Por lo tanto, para el conjunto de los ciudadanos espafio-
les, la distribucion era mas igualitaria en el afio 1991 que en
1974.

En segundo lugar, se observa una cierta movilidad en la distri-
bucién geogrifica de la desigualdad. En efecto, el panel iz-
quierdo de este grafico sitta a las provincias de acuerdo con
un ordenamiento decreciente del indice de Gini en el afio
1974. Las tramas mds oscuras identifican a las provincias con
mayores niveles de desigualdad interna, ostentando Ciceres
la posicion mds desfavorable y Vizcaya la mas igualitaria. El or-
den inicial de las provincias se mantiene en los dos paneles
restantes, correspondientes a los afios 1981 y 1991, pero se

61 Se ha seleccionado el indice de Gini por su popularidad. Sin embargo, la uti-
lizacién de otros indices no modifica sustancialmente los resultados.
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GRAFICO V.1
Indice de Gini. Gasto total per capita
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Fuente: www.ivie.es y Goerlich y Mas (2001).
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observan cambios notables en la situaciéon de las tramas mads
oscuras que identifican a las provincias més desiguales. En
1991, tan sélo tres provincias (Salamanca, Mélaga y Huelva)
de las catorce que inicialmente presentaban indices superio-
res a la media nacional continuaban en el mismo grupo, mien-
tras que Guadalajara y, sobre todo, Lleida, que figuraban como
las mas igualitarias en 1974, pasan a engrosar el grupo de las
mas desiguales en 1991.

La misma imagen de movilidad la proporcionan los mapas V.1
a V.3. Los colores mas oscuros identifican a las provincias mas
desiguales, y el blanco a las mas igualitarias para los tres perio-
dos muestrales. Mientras que en la variable renta per cépita la
persistencia en las posiciones relativas es la nota dominante, las
imagenes que proporcionan estos mapas es la de una cierta
movilidad. Por ejemplo, en los afios 1973-1974, tres provincias
catalanas presentaban indices de Gini por debajo del primer
cuartil, y el valor correspondiente a Girona se encontraba den-
tro del rango intercuartilico. Veinte afos después, Lleida habia
invertido completamente su posicién, incorporandose al grupo
de las mas desiguales, mientras que Girona habia pasado a ser
una de las provincias con menor desigualdad interpersonal de
la renta.

Por otra parte, los mapas también indican que las relaciones
de vecindad son importantes, puesto que las distintas provin-
cias con niveles bajos (altos) de desigualdad suelen estar ro-
deadas por provincias pertenecientes al mismo grupo. Obsér-
vese, ademads, que las relaciones de vecindad desbordan los li-
mites administrativos. Por lo tanto, también en esta variable
importan mas las relaciones de contigiiidad que la pertenen-
cia a una Comunidad Auténoma determinada.

El grafico V.1 ya indicaba que en el conjunto de Espafia se ha-
bia reducido la desigualdad interpersonal, pero el grifico V.2
destaca que no todas las provincias han compartido la misma
tendencia. De hecho, en quince de ellas (Cuenca, Badajoz, Las
Palmas, Cérdoba, Ourense, Almeria, Murcia, Tarragona, Gua-
dalajara, Pontevedra, Segovia, Castellén-Castelld, Lleida, Bar-
celona y Vizcaya) la desigualdad entre sus ciudadanos, medida
por el indice de Gini relativo al gasto total per capita, era ma-
yor en el afio 1991 que en 1974, aunque el incremento no
pueda considerarse muy importante.
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GRAFICO V.2
Indice de Gini. Gasto total per capita
Tasas de variaciéon anual acumulativa

La evolucién econdmica de las provincias espafiolas (1955-1998)
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Fuente: wwwi ivie.es y Goerlich y Mas (2001).
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Los comentarios anteriores se refieren a la evolucién de la de-
sigualdad dentro de cada una de las provincias. Se acaba de men-
cionar que existen diferencias entre los indices que presentan
cada una de ellas y, ademds, que sus trayectorias temporales
tampoco han seguido una tendencia comun. Por esta razén, re-
sulta de interés analizar la convergencia/divergencia de los indi-
ces de Gini entre provincias.

El cuadro V.1 presenta algunos indicadores de sintesis relativos
a la convergencia-o interprovincial. La primera linea de este
cuadro confirma el resultado ya mencionado de reduccién en
el nivel medio 62 de desigualdad en la distribucién personal en
Espafa entre los afios 1973 y 1974, mientras que las siguientes
se refieren a las diferencias entre provincias en esta variable.

La segunda linea recoge la desviacién tipica de los indices de
Gini provinciales. De acuerdo con el perfil que presenta, puede
afirmarse que las diferencias interprovinciales en esta variable
se han reducido a lo largo del periodo, es decir, que ha existido
g-convergencia. En consecuencia, la convergencia interprovin-
cial ha afectado no sélo a la renta per capita (el primer momen-
to de la distribucién), sino también a la distribucién personal de
la misma (el segundo momento) €3

Sin embargo, en este punto merece la pena preguntarse cuando
fue la reduccién més intensa, si durante el primer subperiodo (el
comprendido entre las EPF 1973-1974 y 1980-1981) o en el se-
gundo (el comprendido entre la EPF 1980-1981 y 1990-1991). La
pregunta es pertinente porque durante la primera encuesta
Espafia estaba todavia bajo el régimen del General Franco y algu-
nos trabajos se han planteado la importancia de las dictaduras en
el proceso de crecimiento. Uno de ellos es el de Alesina y Ro-
drik (1994), que, sin embargo, clasifica la Espafia de 1964 como
una democracia, consideracién que no muchos estarian dispues-
tos a suscribir.

62 |a media del cuadro V.1 se refiere a la media aritmética de los valores pro-
vinciales y no al valor nacional que aparece en la parte inferior del grafico V.1,
&3 El modelo neoclésico de crecimiento implica que, una vez tenidos en cuenta
los shocks idiosincrasicos, deberia existir convergencia también en la distribu-
cién de la renta. Es decir, los paises con los mismos parametros fundamentales
deberian tender hacia la misma distribucién invariante de la renta y la riqueza.
Nétese que este importante tema no es usualmente abordado por la literatura
macroeconomica, ya que requiere disponer de datos microeconémicos como
los proporcionades por las EPE
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Desigualdad en la distribucién personal de la renta

La pregunta también tiene interés porque tras la muerte de Fran-
co comenzo en Espafia un intenso proceso descentralizador que
culmind con la creacion del llamado Estado de las Autonomias, que
supuso una transferencia importante de poder en las decisiones
de gasto del Gobierno Central a los Gobiernos regionales. Este
proceso comenzé a materializarse a comienzos de la década de
los ochenta, por lo que las observaciones correspondientes a las
tres encuestas se refieren a dos etapas muy distintas de la vida es-
pafiola desde la perspectiva regional: altamente centralizada en el
primer subperiodo y con un creciente nivel de autonomia de gas-
to por los gobiernos regionales en el segundo. Por otra parte,
también se produjo en este periodo la incorporacién de Espaiia a
la Unién Europea, que tuvo lugar en el afio 1986. La incorpora-
cién supuso, entre otros cambios de importancia, el refuerzo a la
vision regional de los problemas, contando las regiones mas atra-
sadas con el apoyo de los Fondos Estructurales.

Los estadisticos contenidos en el cuadro V.1 indican que la re-
duccién de la desigualdad interprovincial fue més intensa en la
segunda parte del periodo que en la primera. En efecto, la des-
viacion tipica ya indicaba que la caida en la dispersion fue infe-
rior en el primer subperiodo que en el segundo. Pero, adems,
al observar los valores correspondientes al rango, que mide la
diferencia entre los valores méaximos y minimos, y el rango in-
tercuartilico en el que se encuentran las veintiséis provincias
con valores intermedios del indice de Gini, se comprueba que
la pequefa reduccién en la dispersion entre los afios 1973-
1974 y 1980-1981 tiene su origen en la caida del valor méximo,
mientras que la mayor reduccion que tuvo lugar en la segunda
parte del periodo es el resultado de la concentracion de las ob-
servaciones en torno a un valor medio mas reducido.

Ambas observaciones aparecen avaladas por las representacio-
nes de los boxplots y las funciones de densidad que aparecen en
los graficos V.3 y V4. En efecto, los boxplots del gréfico V.3 desta-
can el importante acortamiento del valor extremo superior, que
se produjo entre los afios 1973-1974 y 1980-1981, mientras que
la dimensién de la caja y el valor extremo inferior se mantenian
practicamente igual. En el origen de este resultado se encuentra
la importante caida experimentada por el indice de Gini en las
provincias de Ciceres, Salamanca y Malaga, las tres mas desigua-
les en el afio inicial (véanse grificos V.1 y V.2). Por el contrario,
entre los afios 1980-1981 y 1990-1991 se redujeron tanto los
valores maximos y minimos como el rango intercuartilico.
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Desigualdad en la distribucion personal de la renta

GRAFICO V.4
Funciones de densidad
indice de Gini. Gasto total per capita
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Fuente; www.ivie.es y Goerlich y Mas (2001).

La misma imagen la proporciona el grifico V.4 correspondiente
a las funciones de densidad. Entre los periodos 1973-1974 y
1980-1981 ambas funciones practicamente se superponen ex-
cepto en la cola derecha, correspondiente a las provincias con
mayores indices de Gini (Céceres, Salamanca y Malaga). Sin em-
bargo, entre estos afios y el Ultimo disponible, 1991, el estre-
chamiento de la funcién es claro, como también lo es el despla-
zamiento del valor maximo hacia la izquierda, confirmando la
reduccién de la desigualdad apuntada anteriormente. Por lo
tanto, todos los estadisticos confirman que la reduccién experi-
mentada entre los afios 1973-1974 y 1990-1991 es el resultado
de lo ocurrido durante la etapa democritica, en la que, ademds,
se cred el Estado de las Autonomias y tuvo lugar la integracién
de Espaiia en la Unién Europea.

Por dltimo, la parte inferior del cuadro V.1 recoge la correla-
cion existente entre los valores y la posicion en el ranking, ini-
cial y final, de los indices de Gini. El signo mds indica que existe
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una correlacion positiva, es decir, que, en conjunto, las provin-
cias mas desiguales en el afio 1973 continuaban siéndolo en
1991. Sin embargo, su reducido valor, tanto en niveles (0,29)
como al considerar la posicién en el ranking (0,31), confirma
que la movilidad entre provincias no es desdefiable . Este he-
cho, que ya se desprendia de la observacion de los mapas ante-
riores, se ve reforzado por la representacion de las correlacio-
nes que aparece en el grifico V.5.

Desigualdad entre provincias y en el tiempo

Li, Squire y Zou (1998) han sefialado que las distribuciones de
la renta son muy distintas entre paises y, ademas, varian muy
lentamente en el tiempo, por lo que las diferencias pueden
mantenerse durante periodos prolongados. La apreciacion an-
terior puede resumirse, en nuestro caso, en dos proposiciones.
En primer lugar, que la desigualdad es relativamente estable
dentro de cada provincia. En segundo lugar, que varia de forma
importante entre provincias.

Con el fin de contrastar las dos proposiciones anteriores, se
plantea un andlisis de varianza, a partir de la siguiente ecuacién

giz=u+7‘-i+“1+un (V1)

donde g; representa el indice de Gini; ; un efecto fijo indivi-
dual; p; el efecto fijo temporal; y uies la perturbacién aleatoria.
Se introducen como restricciones de identificacién, con el fin
de evitar problemas de multicolinealidad (Goerlich, 2000), las
restricciones lineales fo*?k,- =0y z;;.ll =0

El cuadro V.2 presenta los resultados de la estimacion de
(V.1), permitiendo confirmar que las diferencias entre provin-
cias son mds importantes que dentro de una provincia en el
tiempo. En efecto, el cuadro V.2 indica que los efectos fijos,
provinciales y temporales, explican el 58,4 % de la variabili-
dad total de los indices de Gini. Sin embargo, el 47,5 % de la

64 Este resultado contrasta con la persistencia, o relativa inmovilidad, de las
posiciones relativas en renta per capita. En esta variable, el coeficiente de co-
rrelacién simple entre los afios 1973 y 1991 asciende a 0,91, muy superior al
0,29 del indice de Gini.
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Desigualdad en la distribucion personal de la renta

varianza en g; tiene como ori§en diferencias interprovinciales,
mientras que sélo el 10,9 % * se explica por variaciones a lo
largo del tiempo. En consecuencia, todo parece apuntar a que
las provincias oscilan alrededor de sus niveles de desigualdad
a largo plazo, dentro de una tendencia general a la reduccion
del nivel y de la dispersion de la distribucién de las rentas per
capita entre provincias .

Descomposicién geogrdfica de la desigualdad

Antes de finalizar la revision de los perfiles que presenta la de-
sigualdad en la distribucion personal de la renta de las provin-
cias espafiolas, resulta de interés preguntarse si la desigualdad
se encuentra fundamentalmente entre los individuos, las pro-
vincias o las regiones. La propiedad de descomponibilidad del
indice de Theil permite analizar la contribucion de tres compo-
nentes: @) uno que reflejaria la desigualdad entre las CC. AA,,
que denominamos desigualdad interregional; b) otro que refle-
jarfa la desigualdad entre las provincias, y que constituye la desi-
gualdad interprovincial dentro de cada comunidad; y ¢ final-
mente, un componente interno a las provincias que refleja la
desigualdad entre los individuos, y que seria el tnico existente
si elimindramos la desigualdad entre agrupaciones de los mis-
mos, tanto provinciales como regionales, y que llamaremos de-
sigualdad interpersonal o interna &’.

El cuadro V.3 presenta, en la primera columna, el indice de
Theil (0) correspondiente al agregado nacional, mientras que
las restantes ofrecen los valores y porcentajes de los tres ele-
mentos en los que se descompone éste. La primera observa-
cién es que también el indice de Theil confirma la reduccion
de la desigualdad a lo largo del periodo, y con mayor intensi-
dad en la segunda parte del mismo. Pero, sobre todo, el cua-
dro ilustra que la contribucién mas importante a la desigual-
dad global es la que tiene su origen en el componente indivi-
dual.

65 Los porcentajes anteriores representan el 81,4 y el 18,6 %, respectivamente
de la variabilidad explicada.

66 Este resultado debe tomarse con prudencia, ya que el reducido nimero de
observaciones en la distribucion temporal puede introducir sesgos en esta di-
reccién.

67 En el apartado 1 del capitulo 1 pueden encontrarse los aspectos mds técni-
cos de esta descomposicion.
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Desigualdad en la distribucién personal de la renta

De hecho, la eliminacion de las desigualdades internas, mantenien-
do constantes las diferencias provinciales y regionales, reduciria la
desigualdad global en alrededor del 90 %. El segundo componente
en importancia es el interregional, con valores en torno al 9 %. Por
Giltimo, la reduccién del componente provincial contribuiria muy
poco a la reduccién de la desigualdad global (aproximadamente un
punto porcentual). Es decir, si mantuviéramos constantes las dife-
rencias entre los individuos y las Comunidades Auténomas, la re-
duccién de la desigualdad interprovincial practicamente no tendria
ningln efecto sobre la agregada. También seria muy limitado el
efecto de eliminar las diferencias medias interregionales. En defini-
tiva, el problema de la desigualdad en Espafia no tiene fundamental-
mente un origen territorial, sino que se origina entre las personas,
siendo, en gran medida, independiente del territorio que habiten.

3. El bienestar en las provincias espafiolas

Habitualmente se extrapolan los resultados relativos al crecimiento
y la convergencia en la renta per cipita, asocidndolos con mejoras
(pérdidas) en el bienestar de la sociedad. Sin embargo, cuando exis-
ten diferencias notables en la distribucion personal de la renta, la
renta per cépita media puede ser una mala aproximacion del bienes-
tar de los ciudadanos. En general, se acepta que el bienestar se en-
cuentra positivamente relacionado con el nivel de renta, y negativa-
mente con su distribucion personal. La pregunta clave es, por tanto,
si la evolucién de la desigualdad puede proporcionar una imagen di-
ferente a la que proporcionan la variable renta por habitante, o la
renta neta disponible per capita, analizada en el capitulo IL

El comportamiento opuesto entre las dos variables que afectan al
bienestar de los ciudadanos queda ilustrado en los graficos V.6.En
ellos se presentan las correlaciones entre el indice de Gini y la
renta familiar neta disponible per cdpita para cada uno de los tres
periodos para los que se dispone de informacion. Se ha seleccio-
nado esta Ultima variable, en lugar de la renta por habitante, por
encontrarse mas cerca del concepto de bienestar, al tener en
cuenta el papel redistributivo llevado a cabo por el sector publico.
La imagen que proporcionan estos gréficos es bastante directa:
las provincias con menor renta disponible per cdpita son también
las mas desiguales. Por lo tanto, el atraso relativo va acompafiado
de una distribucién més desigual de la renta disponible .

68 El mismo resultado se obtiene cuando se utiliza la variable renta per cipita.
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Desigualdad en la distribucion personal de la renta

Por las razones anteriores, resulta de interés elaborar un indice
de bienestar que combine ambas variables. De entre la amplia
gama de indices disponibles se ha seleccionado, tanto por su
popularidad como por su facilidad de interpretacién, el pro-
puesto por Sen (1974):

Wi =i (1-g) (V2)

dénde el subindice i se refiere a la provincia; W es el indice de
bienestar; 14 el nivel de la renta familiar neta disponible media
per cépita, y g el indice de Gini. Como 0 < g < 1, ello implica
que 0 < W < p,. Es decir, que el indicador de bienestar para
cada provincia sélo coincidira con la renta disponible por habi-
tante en el caso, altamente improbable, de igualdad absoluta en
la distribucién de la renta (g; = 0), mientras que en todas las de-
mas situaciones siempre serd menor el bienestar que la renta
disponible.

En el grifico V.7 aparecen los indices de bienestar de las pro-
vincias espafiolas elaborados a partir de la ecuacién (V.2) para
los tres periodos en los que se realizaron las encuestas. El pa-
nel izquierdo, referido a los afios 1973-1974, situaba a Illes
Balears, las cuatro provincias catalanas, las tres vascas, Madrid,
Navarra, La Rioja, las tres provincias valencianas y Valladolid
como las provincias con mayor bienestar, mientras que en el
extremo opuesto se encontraban las dos provincias extreme-
fias, algunas andaluzas (Granada, Huelva y Jaén), una gallega
(Lugo) y dos castellano-leonesas (Avila y Salamanca). Por lo
tanto, la geografia del bienestar no es muy distinta de la de la
renta per capita, ya que las que mayor bienestar disfrutan son,
ademas de Madrid, las situadas en el norte y el este, mientras
que las mas desfavorecidas se encuentran en el sur y el oeste
de la peninsula.

En el periodo 1980-1981 se observan algunos cambios, aunque
de poca entidad. Las provincias mejor situadas, con niveles de
bienestar superiores a la media nacional, siguen siendo las mis-
mas que en el periodo anterior, uniéndose a ellas Huesca y
abandonando el grupo Pontevedra. Sin embargo, diez afios més
tarde la geografia del bienestar ya sufre algunos cambios de ma-
yor importancia. Por una parte, cae una provincia del grupo de
las mejor situadas, Guadalajara, mientras que, por otra, se in-
corporan a este grupo Asturias, Palencia y Teruel.
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GRAFICO V.7
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Desigualdad en la distribucién personal de la renta

La inclusién de estas tres provincias, especialmente la dltima, en
el grupo de las mds favorecidas suscita la pregunta de si el ori-
gen del cambio se encuentra en que la renta familiar neta dis-
ponible era superior a la media nacional, o en la menor desi-
gualdad en la distribucion personal de la misma. El grifico V.8
presenta los datos de renta familiar neta disponible per capita
para los mismos afios en los que se realizaron las encuestas:
1973, 1981 y 1991. La comparacién de esta informacién con la
contenida en el grifico V.7 indica que existe un estrecho para-
lelismo entre ambos indicadores, la renta y el bienestar (la ren-
ta corregida por la desigualdad). En efecto, aunque se produz-
can cambios en el ordenamiento de las provincias seglin se uti-
lice un indicador u otro, éstos son, en general, de poca entidad.
Por ejemplo, en el afioc 1973 Illes Balears ocupaba la primera
posicion en el ranking, segin el indicador de bienestar, y la ter-
cera, de acuerdo con el de renta disponible.

De las tres provincias que afloran en el periodo 1990-1991 con
niveles de bienestar superiores a la media nacional (Asturias,
Palencia y Teruel), la primera es identificada dentro de este gru-
po cuando se ordenan las provincias de acuerdo con la variable
renta disponible, mientras que Palencia y Teruel se sitGan por
debajo de la media aunque sélo de forma marginal. De hecho,
en la primera provincia la renta disponible era en ese afo el
97 % de dicha media, y en la segunda el 99,8 %.

Un caso interesante es el de la provincia de Vizcaya en el afio
1981. El grifico V.8 indica que esta provincia tenia en ese afio
una renta disponible inferior a la media espafiola y, sin embargo,
el grifico V.7 la incorpora al grupo de provincias con niveles de
bienestar superiores a dicha media. El origen del cambio en el
ordenamiento se encuentra en que esta provincia es de las mas
igualitarias de Espana en los tres afios a los que se refieren las
encuestas (véase cuadro V.1).

En definitiva, lo que ambos gréficos indican es que las diferen-
cias entre provincias en la distribucién de la renta son de poca
entidad, sobre todo si se las compara con las existentes en las
rentas disponibles. Por esta razon, la tltima variable es, en nues-
tro caso, un buen indicador del bienestar . Esta apreciacion

89 El mismo resultado se obtiene cuando se analiza una muestra amplia de paises
utilizando los indices de desigualdad elaborados por Deininger y Squire (1996).
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GRAFICO V.8
Renta familiar neta disponible per capita
Miles de pesetas de 1986 por habitante
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Desigualdad en la distribucion personal de la renta

queda confirmada por la superposicién de las curvas de Lorenz
correspondientes a la renta disponible y el bienestar que apare-
cen en el grafico V.9. En los tres periodos las diferencias son
practicamente imperceptibles, sobre todo en los extremos su-
periores de la distribucién, incidiendo nuevamente en el hecho
de que las provincias mds ricas son también las mas igualitarias.

GRAFICO V.9
Curvas de Lorenz
Renta familiar neta disponible y bienestar
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Fuente: Fundacién BBVA; www.ivie.es y Goerlich y Mas (2001); INE y elaboracién propia.

El grafico V.10, que recoge las tasas de variacion de la renta fami-
liar neta disponible corregida por la desigualdad (el bienestar),
ofrece algunas informaciones de interés. En primer lugar, el panel
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GRAFICO V.10
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izquierdo, referido al primer subperiodo 1973-1981, indica que
un nimero no despreciable de provincias, y entre ellas algunas de
las mejor posicionadas (llles Balears, Barcelona, Alava, Madrid,
Guiptzcoa, Vizcaya, Lleida, Navarra),ademés de Pontevedra, Sego-
via, Soria, Sevilla y Cuenca experimentaron reducciones en el bie-
nestar. Por el contrario, las tasas més elevadas de crecimiento en
esta variable correspondieron a las provincias que ocupaban las
posiciones mas desfavorables en el afio inicial, especialmente Ca-
ceres, Avila, Salamanca, Mélaga y Santa Cruz de Tenerife.

Entre los afios 1981 y 1991 los incrementos de bienestar son ge-
neralizados; y también cuando se considera, como en el panel de-
recho del gréfico V.10, el conjunto del periodo 1973-1991, se ob-
serva un fendmeno similar. En general, las provincias que partian
de una situacién inicial mas desfavorable, es decir, las situadas en
la parte inferior de dicho gréfico, son también las que han experi-
mentado un crecimiento mayor del bienestar. Este resultado es
un primer indicio de existencia de B-convergencia interprovincial
en esta variable que ser4 analizada en el capitulo vi.

Sin embargo, la representacién mediante boxplots que aparece en
el grafico V.11 ofrece una imagen diferente. De acuerdo con este
grafico, entre los afios 1973 y 1981 se redujo efectivamente la
dispersién del bienestar entre las provincias espafiolas. En el ori-
gen se encuentra, fundamentalmente, la aproximacién a la media
de las provincias menos favorecidas en el afio inicial. Pero este
comportamiento convergente se invierte en el subperiodo si-
guiente, 1981-1991, en el que se aprecia una clara divergencia en
el extremo superior de la distribucién, con una observacion atipi-
ca,llles Balears, claramente distanciada de las restantes. En el capi-
tulo I ya se destaco que esta provincia, junto con la de Girona, ha-
bian experimentado un crecimiento muy importante en la varia-
ble renta familiar neta disponible. En consecuencia, la imagen de
divergencia que ofrecen los boxplots tiene como origen la evolu-
cién atipica de dos provincias, llles Balears y Girona.

No obstante, las funciones de densidad simples que aparecen en
el panel a) del grafico V.12 indican que la convergencia en esta va-
riable no ha sido muy importante. En efecto, si se comparan las
colas de la distribucién entre los afios inicial y final, se constata la
aproximacion a la media de las provincias menos favorecidas, asi
como el alejamiento de dicha media de alguna(s) provincia(s) bien
posicionada(s) (las ya identificadas, Illes Balears y Girona).
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GRAFICO V.12
Funciones de densidad
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En el resto de la distribucién, lo mas llamativo es el alisamiento
del segundo méximo local que se detecta en la funcién corres-
pondiente al periodo inicial. En efecto, en el afio 1973 un grupo
de provincias (Illes Balears, Barcelona, Girona, Alava, Madrid,
Guiptzcoa, Vizcaya y Lleida) se encontraban claramente distan-
ciadas de las restantes, mientras que, en el afio 1991, tan sélo
pervivian dentro de este grupo,y todavia mds desmarcadas que
anteriormente, Illes Balears y Girona.

Pese a pasar bastante desapercibido en las funciones de densi-
dad simples, se observa también en el panel a), en la funcién co-
rrespondiente al afio 1991, un incremento de la masa de proba-
bilidad para valores ligeramente superiores a la media nacional.
Este hecho aparece claramente destacado en el panel b), que
recoge las funciones de densidad ponderadas. Estas identifican
claramente la existencia de dos clubs de bienestar en Espafia. En
el mas favorecido se encontraban, ademas de Illes Balears y Gi-
rona, Alava, Navarra, La Rioja, Guiptzcoa y, sobre todo, Madrid
y Barcelona. Puesto que estas dos ultimas provincias han perte-
necido en los tres periodos al grupo de las que disfrutan de
mayor bienestar, se explica la permanencia de los dos clubs de
ciudadanos a lo largo del tiempo.

4. Conclusiones

En este capitulo se aborda la desigualdad y convergencia de las
provincias espafiolas desde una perspectiva diferente. El punto
de partida ha sido la informacién de datos microeconémicos
procedentes de las tres Encuestas de Presupuestos Familiares
(EPF) elaboradas por el Instituto Nacional de Estadistica (INE)
en los periodos 1973-1974, 1980-1981 y 1990-1991. A partir
de la informacién primaria, Goerlich y Mas (1999a) han cons-
truido diversos indicadores de desigualdad referidos a variables
en términos per capita, por hogar y por hogar equivalente. En
el primer apartado de este capitulo se han recogido los aspec-
tos metodolégicos mas importantes en el tratamiento de la in-
formacién, remitiendo al lector interesando a la publicacién an-
teriormente mencionada.

De entre los cinco indicadores disponibles, los tres conceptos
de renta (ingreso total, gasto total y gasto monetario) y las tres
escalas de equivalencia (por hogar, per cipita y per cépita equi-
valente), se ha seleccionado el indice de Gini referido a la varia-
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ble gasto total per capita, por las razones mencionadas en el
texto.

Al observar los valores de este indice, tanto entre provincias
como su evolucién en el tiempo, se observan los hechos siguien-
tes. En primer lugar, la geografia de la desigualdad sitda a las pro-
vincias mds igualitarias en el norte y este de la peninsula, como
ya ocurria con la variable renta per capita. En consecuencia, y
como confirman las correlaciones simples entre ambas variables,
las provincias mas ricas son también las mas igualitarias.

En segundo lugar, se observa una cierta movilidad en la disper-
sién interprovincial de la desigualdad en la distribucién perso-
nal de la renta. A diferencia de lo que ocurria con la renta per
cépita, variable en la que la persistencia entre las posiciones ini-
ciales y finales es notable, en el indice de Gini son mucho mas
tenues.

En tercer lugar, se ha producido en Espafa la reduccion de la
dispersién en la distribucién personal de la renta a lo largo de
todo el periodo. En este sentido, las diferencias de renta entre
los ciudadanos espafioles eran menores en el afio 1991 que en
1973. Sin embargo, en un nimero no despreciable de provin-
cias, quince, las desigualdades internas eran mayores en el afio
final que en el inicial.

En cuarto lugar, la reduccién de la dispersién en el conjunto del
periodo se produjo fundamentalmente en la segunda parte del
mismo, entre los afios 1980 y 1990. Esos afios conocieron cam-
bios institucionales muy importantes, al coincidir en esta etapa
la instauracion de la democracia, la creacién del Estado de las
Autonomias, asi como la incorporacién de Espafa a la Unién Eu-
ropea. Ademis, la reduccién de la dispersion afecté tanto a las
provincias ricas como a las pobres, agrupandolas en torno a
una media comdn. Por el contrario, la pequefa reducciéon de la
dispersion que se produjo en el primer subperiodo, entre los
afios 1973-1974 y 1980-1981, tuvo como origen la reduccién
de la desigualdad interna en algunas provincias con indices de
Gini elevados, especialmente Céceres, sin que el resto de la dis-
tribucién sufriera modificaciones importantes.

Por otra parte, el anilisis de varianza de los indices de desigual-
dad para las provincias espafiolas indica que el origen de su va-
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riabilidad se encuentra en las diferencias interprovinciales, y no
en los cambios que experimenta cada provincia con el transcur-
so del tiempo. En otras palabras, la dispersion entre provincias en
un momento del tiempo es mayor que la existente para cada una
de ellas en las tres observaciones temporales de las que se dis-
pone. Este resultado parece apuntar a que las provincias oscilan
alrededor de sus niveles de desigualdad a largo plazo, dentro de
una tendencia general a la reduccion del nivel y de la dispersion
de la distribucion de la renta per capita entre provincias.

Al hacer uso de la propiedad de descomponibilidad del indice
de Theil, se comprueba que los aspectos territoriales son poco
importantes en la explicacion de las diferencias en la distribu-
cioén de la renta. Aproximadamente el 90 % de la desigualdad
total tiene su origen en el componente interpersonal, por lo
que las acciones destinadas a reducir las desigualdades en la
distribucién personal de la renta deben dirigirse a los indivi-
duos y no al territorio que habitan.

Habitualmente se considera que la renta per cépita es un indi-
cador imperfecto del bienestar, porque no toma en considera-
cion si ésta se distribuye de forma muy desigual entre los ciuda-
danos. De hecho, existe una correlaciéon negativa y significativa
entre la renta familiar neta disponible per capita y el indice de
Gini en las provincias espafiolas, confirmando que las provincias
mas pobres son también las mas desiguales.

Sin embargo, en nuestro pais, las diferencias interprovinciales
en la variable renta son muy superiores a las existentes en los
indices de desigualdad. Por esta razdn, los perfiles que presenta
el indice de bienestar de Sen (1974) elaborados en este capitu-
lo son muy parecidos a los que se obtienen cuando se analiza la
renta familiar neta disponible per cipita.

De acuerdo con la variable bienestar, todas las provincias espariolas
han mejorado en el periodo completo, entre los afios 1973-1974 y
1990-1991, aunque en el primer subperiodo 1973-1974 y
1980-1981 algunas provincias perdieran, como consecuencia de
la caida experimentada por la renta disponible. Por (ltimo, en
los tres periodos se observa la existencia de dos clubs de pro-
vincias, perteneciendo al grupo de las de mayor bienestar Illes
Balears, las cuatro provincias catalanas, las tres vascas, Madrid,
Navarra y La Rioja.
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En definitiva, las diferencias en renta de los ciudadanos espaio-
les eran menores en el afio 1991 que en 1973, gracias, sobre
todo, a la reduccién de la desigualdad que se produjo a partir
de la instauracion de la democracia. De esta mejora no se han
beneficiado todas las provincias, puesto que en quince de ellas
han aumentado los indices de Gini entre esos afios. Sin embar-
go, dado el crecimiento positivo experimentado por la renta fa-
miliar neta disponible, en todas ellas se ha producido un creci-
miento del bienestar entre los afios 1973 y 1991.
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VI. B-CONVERGENCIA.SINTESIS DE RESULTADOS

En los capitulos T a v se ha revisado la informacién que suminis-
tran los estadisticos asociados a la G-convergencia para un con-
junto amplio de variables. En éste se propone realizar un reco-
rrido similar, pero acudiendo al segundo concepto de conver-
gencia que ha hecho fortuna en la literatura actual, el de
B-convergencia.

En el capitulo I se indicé que aunque existen distintos con-
ceptos de convergencia, la G-convergencia y la B-convergen-
cia eran los mas habituales. Como ya se enuncié entonces, se
dice que una variable presenta [(-convergencia cuando las
provincias que parten de una situacién inicial mas desfavora-
ble experimentan tasas mas elevadas de crecimiento. Ambos
conceptos no son necesariamente coincidentes, pudiendo
proporcionar imagenes contrapuestas. Sin embargo, la exis-
tencia de B-convergencia es condicién necesaria, aunque no
suficiente, de la o-convergencia ”°.

Desde nuestro punto de vista, el concepto relevante es el de
c-convergencia, fundamentalmente porque permite seguir la
trayectoria de la variable a lo largo de todo el periodo, mien-
tras que la B-convergencia restringe el anilisis a la posicién ini-
cial y a la tasa de crecimiento entre el inicio y el final del perio-
do, sin detectar qué ha ocurrido en los afios intermedios, ni
tampoco si las conclusiones se ven afectadas por la existencia
de shocks transitorios en los dos afios extremos.

70 Por otra parte, la o-convergencia es condicién suficiente, pero no necesaria,
de la f-convergencia.
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Pese a ello, resulta de interés realizar un andlisis sistematico de
la B-convergencia en todas las variables, con el fin de resumir
las conclusiones més importantes que se han obtenido en los
capitulos previos. Con este objetivo de sintesis, el capitulo se
estructura de la forma siguiente. El apartado 1 se destina a ana-
lizar la f-convergencia en las tres variables agregadas basicas:
renta por habitante, renta familiar neta disponible per cépita y
bienestar. El apartado 2 se centra en la productividad del traba-
jo y los indicadores de capitalizacién de las provincias espafio-
las. El apartado 3 se refiere exclusivamente al sector privado y
a cuatro de los grandes sectores que lo integran: agricultura,
manufacturas, construccion y servicios. Por ultimo, el aparta-
do 4 presenta las principales conclusiones del capitulo.

1. Los grandes agregados: renta, renta familiar
neta disponible y bienestar

Como se indico en el capitulo 1, la contrastacién de la existen-
cia de B-convergencia se realiza a partir de la estimacion de
ecuaciones en las que la variable dependiente es la tasa de cre-
cimiento de la misma, y la independiente su valor en el momen-
to inicial. Cuando existe una relaciéon negativa entre ambas, in-
dicando que las provincias que parten de una situacion mas
desfavorable son las que han experimentado un crecimiento
mayor, se concluye que existe }-convergencia absoluta o no con-
dicionada. Cuando en la misma ecuacién se incluyen variables
adicionales, entonces se dice que la B-convergencia es condicio-
nada o relativa.

La estimacion de la ecuacién de [-convergencia absoluta co-
rrespondiente a la variable renta per capita’' aparece en el
cuadro VIL1. Segln la informacion de este cuadro, ha existi-
do B-convergencia absoluta en la renta por habitante de las
provincias espafiolas entre los afios 1955 y 1998. La velocidad
de convergencia estimada es del 1,7 % anual. Al distinguir por
subperiodos, el cuadro confirma que la reduccion de las desi-
gualdades en el conjunto del periodo tuvo como origen lo acon-
tecido en la primera parte del mismo, entre los afios 1955 y
1979, ya que a partir de entonces la velocidad se ralentiza, pasan-
do del 2,0 % del primer subperiodo al 1,1 % anual del segundo.

71 Definida, como en el capitulo 1, por la ratio PIB/poblacién.
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Obsérvese, ademas, que el estadistico R? sufre una dréstica re-
duccién en la estimacién de la ecuacién correspondiente al pe-
riodo 1979-1998, indicando que entre estos afios la situacién
inicial tenia menor capacidad explicativa de las tasas de creci-
miento posteriores que en la primera parte del mismo.

La ilustracién de la existencia de (3-convergencia no condiciona-
da en renta per cépita, para el conjunto del periodo 1955-1998,
la ofrece el grifico VI.1 72 En él se observa claramente que las
provincias que partian de una situacién mas desfavorable son,
efectivamente, las que mas han crecido. Este grifico permite
detectar, observando el extremo derecho del eje horizontal, las
bajas de crecimiento experimentadas por las cuatro provincias
con mayor renta por habitante en el afio 1955: Guiplzcoa, Viz-
caya, Barcelona y, sobre todo, Madrid. Este resultado confirma
el que ya se obtuvo en el capitulo I cuando se indicaba que la
convergencia se habia producido fundamentalmente desde arri-
ba, al aproximarse la renta per cépita de las més ricas a la media
nacional. Entonces ya se sefialé que en el origen de este resul-
tado se encontraban los fuertes flujos migratorios hacia las
provincias mas dinamicas que no fueron acompanados de creci-
mientos en el producto de similar intensidad.

Aunque se acaba de comprobar que ha existido f3-convergencia
absoluta en renta per capita, resulta también de interés conside-
rar si alguna(s) caracteristica(s) de las provincias espafiolas
hace(n) que los equilibrios de largo plazo sean distintos. La esti-
macion de la ecuacion de convergencia, que hace uso de la es-
tructura de panel de los datos incorporando efectos fijos tanto
temporales como provinciales, aparece en el cuadro VI.2. En este
caso, la B-convergencia esta condicionada a caracteristicas inob-
servables de las provincias, resumidas en una variable ficticia
para cada una de ellas.

La estimacion contenida en el cuadro VL2 confirma la existen-
cia de una relacién negativa y significativa entre la renta per ca-
pita inicial, correspondiente al afio 1955,y la tasa de crecimien-
to posterior. Sin embargo, obsérvese que la velocidad de con-
vergencia es ahora superior: el 4,3 en lugar del 1,7 % de la
[-convergencia absoluta.

1 En este gréfico, y en todos los relativos a la B-convergencia que siguen, las
provincias son identificadas por el codigo que les asignaban las antiguas matri-
culas automovilisticas.
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CUADRO V1.2
B-convergencia condicionada en PIB per capita
1955-1998
Coeficiente Ratio-t
COoNSEANTE, . oo vvvvnnnnnsnnn 0,3007 10,0016
Log PIB per cdpita. . .......... —0,0414 -8,8551
Rcmisnssnnmnsaasaaas 0710
Velocidad (porcentajes) . . ...... 432
Grapada s -0,0168 —6,8097
Bevillez e nanniEs -0,0147 -5,0944
BMRIOE - oo i R -0,0157 —4,5773
CRIE s v R R -0,0124 44727
CRUIA & & & o dririeai st -0,0109 -3.3788
AIDACETR . o ate! st winiae e -0,0080 -3,3108
VO 453540 BB GGG -0,0093 -3,0260
OUNENBR. oiiois na D s v —0,0095 -2,7695
N s —0,0089 ~2,5680
PABIRR: <o omim o mincn s mime am o -0,0109 —2,4415
MEEBY . s e e -0,0050 ~2,0652
Pontevedra. . ....ovvvreanans -0,0037 —1,9060
-0,0086 -1.8589
-0,0070 -1,7065
-0,0063 -1,7012
-0,0026 -1,6755
—0,0044 —1,6242
-0,0050 —1,5805
-0,0043 —1,4562
-0,0041 —1,3929
-0,0073 -1,2213
—0,0050 -1.0496
-0,0020 -1,0039
-0,0022 -0,9476
—0,0040 -0,9251
~0,0010 —0,4724
-0,0000 -0,0119
0,0003 0.1566
0,0008 0,2691
0,0008 0.3866
0,0012 03925
0,0022 0,6759
Palenci s o vinmnrvenrnasans 0,0026 0,8704
VECRYR ... ¢ v mieiois s simmimns = s 0.0046 1.1986
GUIPEREOR v v:via sninmanwsisaas s 0,0047 1,222
el e Y, SN 0,0063 1,5656
b1 L R 0,0038 1,6468
Malladolid . .. ...ovvirrannnrs 0,0044 1,7966
HUBSER, e v v vvcvvnnnnssrons 0,0071 2,2568
Guadalajara. . . ..o v vreecronns 0,0095 24710
Madrid. .o ovriovenessnioiss 0,0091 2,5659
2 ] R SRR - 0,0087 2,6162
ZAIAPORE o v siiivrw sine fian nanain 0,0077 3,1425
TArTREONAL o v v v v mcianasnina 0,0129 35196
BAPCEIORA ", « oo a'e o sve dlieiaiaiies 0,0098 3,5308
[ s s AR 0,0110 3,8458
BUrgos. ... iaas i itieanis 0,0074 41953
INBVEIPTE ooseiminiini ane et 0,0110 4,2906
MesBalears . .........cov0nn 00172 44476
Rlawn o oo smsaanwsnng 0.0169 46617
Lo Riofc o onstaeie s 0.0116 4,7108
oA oov v o wwm i i 0,0179 5,0641

Estadisticos-t robustos frente a heterocedasticidad de forma desconocida.

Fuente: Elaboracién propia.



[B-convergencia. Sintesis de resultados

Los efectos fijos provinciales 7> que aparecen en la parte inferior
del cuadro son, para un niimero elevado de provincias (veinti-
cinco), significativos 74, Este resultado indica que no todas ellas
comparten el mismo estado estacionario o de equilibrio a largo
plazo. En este sentido, la mayor velocidad de convergencia en la
ecuacion condicionada esti indicando que las provincias se apro-
ximan mas rapidamente hacia su propio equilibrio y no hacia uno
comtn para todas ellas.

El hecho de que algunas provincias presenten signos negativos
en los efectos fijos, mientras que en otras el signo es positivo,
permite detectar cudles han crecido menos (o mais, si son posi-
tivos) de lo que les corresponderia, de acuerdo con la estima-
cion comtn, como consecuencia de presentar caracteristicas
desfavorables (favorables) 75. Estas pueden tener origenes di-
versos, como, por ejemplo, diferencias en las tasas de ahorro
ylo inversién, diferencias en las tasas de crecimiento de la po-
blacién, deficiencias en las dotaciones de capital humano o pu-
blico, una estructura productiva sesgada hacia actividades de
bajo valor afiadido (esto es, peso importante de la agricultura),
una estructura demografica con mayor peso relativo de la po-
blacién de mas edad, bajas tasas de actividad, distribucién mas
desigual de la renta, condiciones climaticas desfavorables, o ale-
jamiento geogrifico de las zonas mads desarrolladas de Europa.
Cualquiera de estas razones puede explicar los signos negati-
vos que presentan algunas provincias 7¢.

En el mapa VL1 se observa que las provincias con efectos fijos pro-
vinciales positivos y significativos son las situadas en el norte y
este de Espafia, mientras que en las del sur (Badajoz, Sevilla, Cédiz,
Mélaga, Granada y Albacete) y en algunas del oeste de la peninsu-
la (Lugo, Ourense y Zamora) los efectos fijos son negativos y sig-
nificativos. Este resultado pone nuevamente de manifiesto las im-
portantes diferencias que existen entre esas dos partes de la
geografia espafiola destacadas por la prictica totalidad de los in-
dicadores que se han analizado a lo largo de los dos volimenes.

73 No se ofrecen los valores de los efectos fijos temporales porque no sumi-
nistran informacion adicional de interés, aunque fueron conjuntamente signifi-
cativos.

74 Con valores del estadistico t superiores a dos.

75 Una lectura complementaria es que aquellas provincias que presentan efec-
tos fijos positivos tienen unos valores de equilibrio a largo plazo superiores a
la media nacional.

76 Lo contrario ocurriria cuando los efectos fijos son positivos.
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[P-convergencia. Sintesis de resultades

El comportamiento de la f-convergencia no condicionada en la
variable renta familiar neta disponible per cépita aparece en el
cuadro VI.3. Los resultados que proporciona este cuadro con-
firman la existencia de convergencia absoluta en el conjunto del
periodo, que ahora se extiende entre los afios 1967 y 1998 por
razones de disponibilidad estadistica. Al no ser el periodo co-
min, no puede compararse directamente la velocidad de con-
vergencia que ofrece esta variable con la de la renta por habi-
tante del cuadro VL1.

La divisién por subperiodos ofrece una imagen similar a la que
proporcionaba la c-convergencia del capitulo 1 (cuadro IL3).
Entre los afios 1967 y 1979 se produjo un intenso proceso de
convergencia a una tasa anual del 4,8 %, mientras que en el se-
gundo, la velocidad se redujo al 0,6 % anual. Obsérvese que ésta
si es comparable con la velocidad de la renta per capita que
aparecia en el cuadro VI.1. Al comparar ambas, se comprueba
que entre los afios 1979-1998 la velocidad de convergencia en
renta per capita fue practicamente el doble que en renta dispo-
nible por habitante.

Ademads, aunque en estos afios el resultado de la estimacién in-
dique la existencia de una relacion negativa entre la renta dis-
ponible inicial, la del afio 1979, y la tasa de crecimiento poste-
rior, ésta, ademas de presentar el coeficiente un valor préximo
a cero (—0,006), no es significativa. En este punto conviene re-
cordar que en el capitulo I, al estudiar los estadisticos ligados a
la o-convergencia, se concluia que en estos afios se habia pro-
ducido una ligera divergencia. En definitiva, tras la instauracién
de la democracia no se redujeron las diferencias entre provin-
cias en la variable renta familiar neta disponible por habitante,
mientras si lo hacia la renta per capita. En este caso, la interven-
cién del sector publico, a través de los impuestos directos y las
transferencias, ha contribuido a frenar la convergencia.

La representacion gréfica de la B-convergencia absoluta en renta
familiar neta disponible por habitante para el periodo 1967-1998
aparece en el grifico VL2.En 1967, las tres provincias vascas, jun-
to con Madrid y dos catalanas (Barcelona y Girona), eran las que
presentaban mayores niveles en esta variable. En el tramo supe-
rior de la distribucién, entre el grupo de las més favorecidas, des-
tacan las elevadas tasas de crecimiento experimentadas por dos
provincias, Girona y, sobre todo, Illes Balears. Como ya se sefialé
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en el capitulo 1, estas dos provincias son, en gran medida, respon-
sables de la ausencia de convergencia entre los afios 1979 y 1998.

Los resultados de la estimacién de la ecuacién de B-convergen-
cia condicionada, con efectos fijos temporales y provinciales, apare-
cen en el cuadro VL4. Para el conjunto del periodo 1967-1998,
la velocidad de convergencia fue muy elevada, seis veces supe-
rior en esta ecuacion que en la no condicionada (12,3 frente a
2 % anual). Por otra parte, los efectos fijos provinciales son signifi-
cativos en treinta y dos provincias, indicando que mas de la mi-
tad de ellas no comparten tampoco, en esta variable, el mismo
valor comun de equilibrio a largo plazo.

El mapa V1.2, en el que aparecen representados los efectos fijos,
positivos y negativos, ofrece una imagen similar a la del mapa
VI.1, aunque ampliando la brecha entre las provincias del norte
y el sudoeste de la peninsula. Ahora, el nimero de provincias
para los que los efectos fijos provinciales son negativos y signifi-
cativos se amplia notablemente, mientras que se incorporan al
grupo con efectos positivos significativos Valencia-Valéncia y
Valladolid, y salen de él Guadalajara y Burgos. Estos resultados
apuntan hacia un empeoramiento de las provincias del sud-
oeste cuando se tiene en cuenta la intervencion del sector pu-
blico a través de la politica fiscal.

Cuando se corrige la variable renta familiar neta disponible por
los indices de Gini relativos a la desigualdad en la distribucion
personal de la renta, es decir, cuando se utiliza el indice de bie-
nestar de Sen (1974), como en el capitulo V, se comprueba que
también esta variable experimenté -convergencia absoluta en-
tre los afios 1973-1991 (cuadro VL5) 77. Sin embargo, al distin-
guir por subperiodos, se observa que el origen de la misma se
encuentra en el primero de ellos, entre los afios 1973 y 1981,
cuando la velocidad de convergencia fue del 3,1 % anual. Por el
contrario, entre 1981 y1991 la velocidad no sélo se reduce
drasticamente hasta situarse en el 0,7 % anual, sino que no pa-
rece existir una relacion estadisticamente significativa entre el
nivel inicial de la variable y su tasa de crecimiento posterior, se-
gun indican los estadisticos t-Student y el coeficiente de deter-
minacién, R

77 En esta variable el periodo temporal estd restringido por la disponibilidad
de las EPF, por lo que no es estrictamente comparable con las anteriores.
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CUADRO V1.4
p-convergencia condicionada en renta familiar neta
disponible per capita

1967-1998

Coeficiente Ratio-t

BT A S s | | 0,7258 12,7987

ng REND:per-efiptta. oo 2Ll sa i -0,1089 -12,3079
R T P T PP P B PEPO L S s e e RS 0794
12,28

-0,0257 ~7.6603

—0,0261 —6,7565

-0,0271 —6,6058

-0,0243 -5,9308

-0,0130 -5,2366

-0.0179 -52213

—0,0161 -5,1966

0095 —4,5762

-0,0169 —4 5622

-0,0163 -3,9999

-0,0123 -3,7627

-0,0162 -3,3329

-0,0152 -3,1774

-0,0104 -2,9837

~0,0120 -2,6958

—0,0087 —2,6686

-0,0080 -2,5520

-0,0121 —1,8355

-0,0053 -1,7807

-0,0038 -1,4420

—0,0073 -1,2705

-0,0068 -1,1908

—0,0044 -0,7131

-0,0024 ~0,6101

-0,0018 —0.5929

—0,0007 -0,2039

-0,0003 -0,1058

0.0001 0,0254

0,0003 0,0748

0,0010 0,3655

0,0017 0,3656

0,0014 04731

0.0012 04871

0,0065 1,4976

0,0070 1,6032

0,0074 17147

0,0060 1,8582

0,0106 24214

0,0083 2,4512

0,0083 3,4979

0.0129 39174

0,0112 42180

0,0170 47107

0,0201 47438

00172 5,1852

0,0126 65,1109

0,0193 6,1452

0,0243 6,3070

s T L« A P O 0,0264 64117

Bl L o R R R R A 0,0217 7.1922

PIRG4S R e R R R R e T e 0,0379 88731

Mlen Balears o simnmn qasmssas e e e e e 0.0404 93264

Estadisticos-t robustos frente a heterocedasticidad de forma desconacida.
Fuente: Elaboracién propia.
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En el origen del resultado anterior se encuentra el comporta-
miento de uno de los componentes del bienestar, la renta fami-
liar neta disponible y no la distribuciéon personal de la renta.
Como se acaba de ver, a partir del afio 1979 se produjo un cla-
ro estancamiento de la convergencia en la primera variable,
mientras que en el capitulo anterior se comprobé que la con-
vergencia de los indices de Gini provinciales fue mas intensa a
partir de la instauracién de la democracia. El resultado de am-
bos efectos es un claro dominio del primero sobre el segundo,
traduciéndose en el estancamiento de la convergencia en la se-
gunda parte del periodo.

La representacién de la B-convergencia absoluta en bienestar
que aparece en el grifico VL3 indica una menor influencia de
la condicién inicial sobre la tasa de crecimiento posterior de
esta variable ”. Son numerosas las provincias que partiendo
de niveles bajos de bienestar han experimentado tasa de va-
riacién anuales reducidas entre los afios 1973 y 1991, mien-
tras que en otras, con similares niveles iniciales, han presenta-
do tasas muy elevadas. Lo mismo podria decirse de las pro-
vincias mejor posicionadas en el afio inicial, ya que en algunas
de ellas el crecimiento ha sido modesto, como predice la hi-
potesis de [-convergencia, mientras que en otras, especial-
mente Illes Balears y Girona, la tasa de crecimiento posterior
ha sido muy elevada.

El relativo mal ajuste de la ecuacion de convergencia no condi-
cionada apunta a la existencia de diferentes estados estaciona-
rios en las distintas provincias. Asf lo confirma la estimacién de
la ecuacién de convergencia condicionada que aparece en el
cuadro VL6. En efecto, al introducir efectos fijos provinciales y
temporales, el R? se eleva del 0,27 de la ecuacién no condicio-
nada hasta el 0,95 de la condicionada. Ademas, los efectos fijos
provinciales son altamente significativos para todas las provin-
cias, siendo Teruel, las dos provincias canarias, Burgos, Guadala-
jara y Toledo las tnicas excepciones. Por lo tanto, en esta varia-
ble parece claro que alguna(s) caracteristica(s) no identifica-
da(s) contribuye(n) a que los equilibrios de largo plazo sean de
mayor bienestar en unas provincias que en otras.

78 Este resultado ya era anticipado por el bajo valor del coeficiente de deter-
minacién, muy inferior en esta variable que en las dos anteriores.
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CUADRO VL6
B-convergencia condicionada en bienestar!
1973-1991

Coeficiente Ratio-t
CONSEANE 5o s vmemi e swares 0,8369 15,2745
Log Bienestar......c.oouvvinaninan -0.1377 —14,9238
RN P ———— 0,947
Badafoz wviiaceninnmitesiiianie s iiia -0,0384 —14,8830
AR G2 6 R S Rl e B A -0,0371 -14,0145
Bluelvas st e e -0,0312 -13,9180
oy ot o Rt e ot o AN S -0,0225 -10,57%0
[T T -0,0305 -10,4077
CiudadReal , . .......ovvvvninnnnn -0,0217 —10,0000
Lol N . -0,0273 -9,1703
PV . | e -0,0068 ~9,0256
COrdoba . . vosvimis oo me s e -0,0277 —8,9245
e g -0,0287 —8,3001
g - Lt R e -0,0125 —8,2520
SOV v s R TR -0,0225 —8,0284
L8, T S s ey o S -0,0181 -7,1476
R o i o o T e g —0,0266 -54213
JBN S T e e e e e T e -0,0255 -52734
T LT o e L e SR P -0,0151 —4.8067
Salamanca. . ........nuvinnananans -0,0153 —4,7848
7 S Nl S, Nl -0,0053 —4,7449
MAIaGA - . oo -0,0142 —4,5883
SO - .iviiie s ot w s s W -0,0141 -3,9921
BUBD . viciresrawmenio s e isiiiss srarasaiaon -0,0205 -3,8593
BV | cmsvanscavermymissmnss v s o saTsin -0,0099 -3,6166
SOOI 21074 acs a0 la b e acatietadaio e asaatate —0,0051 -2,6184
S:Code Tenerife - s o vumia s it -0,0028 —-1,7838
Tolado:. i e < eSS e -0,0055 -1,7662
Bargon: s i e e i -0,0002 -0,1511
R T S e e i R R 0,0013 0,4597
TR .. o e A T h e e 0,0034 0,6702
CUADEISTARL ... voisiwpos. o mmme s msmims 0,0049 1,8328
Pontevedra. . .....covvviemnenonann 0,0016 2,8953
et T . | NS 0,0049 36758
Valladald .. oo 5050050 svs snes 0,0160 3,7967
AERIRIER . oy e s s s e 0,0097 48567
BRGNS i s o A S AT TR 0,0123 5,8000
CantabPid o s iR e s e 0,0073 5,8352
Casballdi. oot s rniRRi e s 0,0118 6,0826
THETARORR L 5 alia (wI48ET 5 Saiivar avivd wialiiaca 0,0273 6,8693
TR | Balears s e v o duma v sl 0,0487 73027
1§ LT e S D A 0,0248 7.6411
VIZGAYA. - - oo 0,0200 8,2009
(1 F22 72 E g I ey 0,0269 8,5224
L 0,0313 8,6908
L o R —— 0,0373 9,5539
L BRI wvas wrar s a0 w s inse e e e 0,0314 11,0594
IR0+ ovsissian s a0 st w1 0,0256 11,1492
MueEca o oaiim i et e e 0,0094 11,5836
Blava oo oo it e S v 0,0351 12,7167
GO s v T S e Wl e e 0,0499 13,4874
VARBRCIA = s el S N el e 0,0225 13,9772
ZATAGOLA « «.a'o sisis s v o viniv’s s avnisisians 0,0216 14,1085

Estadisticos-t robustos frente a heterocedasticidad de forma desconocida.
Bienestar = Renta familiar neta disponible per cdpita + (1-Gini).
Fuente: Elaboracién propia.
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El mapa V1.3, que recoge, como los anteriores, con distintos to-
nos los efectos fijos provinciales, identifica claramente a las pro-
vincias del arco mediterrineo, el valle del Ebro, la cornisa canta-
brica, las tres provincias vascas, Madrid, Valladolid, Palencia y
Pontevedra como aquéllas en las que por sus caracteristicas in-
trinsecas, no identificadas, mayores niveles de bienestar disfru-
tan en el equilibrio a largo plazo. En el otro extremo se encuen-
tran las dos provincias extremefias, todas las andaluzas, y la ma-
yoria de las castellano-manchegas y castellano-leonesas, en las
que los efectos fijos provinciales son negativos y significativos.

Los tres mapas que se han presentado hasta el momento sinte-
tizan con claridad la fractura territorial existente en Espaia, ya
detectada con anterioridad por la préctica totalidad de las va-
riables analizadas en los capitulos anteriores y también en el
volumen I La distincién entre el noreste y el suroeste peninsu-
lar sitta en la primera zona a las provincias mas dindmicas, con
mayor capacidad de generar empleo, y por tanto de atraer po-
blacién, y también a las mas igualitarias, mientras que el aleja-
miento de los vecinos del norte de Europa actiia como una ré-
mora para las provincias més septentrionales.

2. Convergencia en las condiciones productivas

Con anterioridad se ha sefialado que las diferencias en la es-
tructura demografica, en las tasas de actividad y de ocupacién
se traducian en importantes diferencias en los perfiles seguidos
por las variables renta per cépita y productividad del trabajo. En
el cuadro V1.7, la estimacién de la B-convergencia absoluta con-
firma todos los resultados ofrecidos hasta el momento. En pri-
mer lugar, la comparacion de este cuadro con el V1.1 confirma
que la convergencia ha sido mas intensa en productividad que
en renta por habitante entre los afios 1955 y 1998. En segundo
lugar, también confirma el dispar comportamiento de ambas va-
riables en los dos subperiodos, puesto que mientras que en la
primera la convergencia se acelerd a partir del afio 1979, en la
segunda se produjo un relativo estancamiento.

Por otra parte, el valor del R? asi como la representacién que
aparece en el grifico V14, y su comparacion con el grafico VL1,
indica que la condicién inicial tiene mayor influencia sobre la
tasa de crecimiento posterior en la variable productividad del
trabajo que en la renta per capita. En este punto resulta de
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[P-convergencia. Sintesis de resultados

interés recordar que el modelo de crecimiento de Solow se re-
fiere a la primera variable y no a la segunda. La coincidencia en-
tre ambas sélo ocurrira cuando las diferencias en las tasas de
actividad, de ocupacion y en la estructura demogrifica se man-
tengan constantes en el tiempo, lo que, como se ha visto, no se
cumple para las provincias espafolas.

La estimacion de la ecuacion de f-convergencia condicionada
con efectos fijos para el periodo 1955-1998 que aparece en el cua-
dro VI8 ofrece algunos resultados interesantes. En primer lugar,
el valor del coeficiente de determinacion es menor ahora que en
la ecuacién no condicionada (0,70 frente a 0,83), indicando que el
ajuste empeora ligeramente cuando se introducen los efectos fi-
jos. Este hecho no ocurria en ninguna de las tres variables analiza-
das en el apartado anterior. En segundo lugar, para un nimero im-
portante de provincias los efectos fijos no son significativos. De
hecho, en solo catorce de las cincuenta y dos observaciones, son
claramente significativos. De ellas, con efectos fijos negativos apa-
recen ocho provincias (Granada, Sevilla, Segovia, Badajoz, Lugo,
Ourense, Ceuta y Melilla), mientras que en las seis restantes (Gi-
rona, Tarragona, Navarra, Alava, Vizcaya y La Rioja) son positivos.
En consecuencia, sélo para algunas provincias son importantes las
diferencias en los estados estacionarios de la productividad del
trabajo, mientras que en la variable renta per capita el nimero
era superior (veinticinco), y todavia mayor (cuarenta y cuatro) en
la variable bienestar.

La geografia de los efectos fijos positivos y negativos que apare-
ce en el mapa V14 indica que en la variable productividad del
trabajo la fractura norte-sur no es tan nitida como en las varia-
bles anteriores, referidas a distintas versiones de la renta por
habitante. En efecto, aunque algunas provincias del nordeste pe-
ninsular (Girona, Tarragona, Alava y La Rioja) contintian presen-
tando efectos fijos positivos y significativos, su nimero es muy
inferior al de las variables relacionadas con la renta. También es
menor el niumero de provincias con efectos fijos negativos y
significativos, ya que ahora sélo seis de ellas, se integran en este
grupo (Lugo, Ourense, Segovia, Badajoz, Sevilla y Granada). En
definitiva, como ya se ha tenido ocasién de constatar repetida-
mente, las diferencias en las condiciones productivas de las pro-
vincias espafolas son menos importantes que las existentes en
las condiciones de vida, medidas tanto por la renta per capita,
como por el bienestar.
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CUADRO V1.8
B-convergencia condicionada en productividad
del trabajo
1955-1998
Coeficiente Ratio-t
0,3026 8,0610
0,362 -7,1667
0,705
375
-0,0179 -34234
—0,0074 -3,1634
-0,0082 -2,8804
-0,0112 28218
-0,0054 -2,6358
~0,0060 -2.5120
00123 -2.3576
-0,0048 -2,1690
-0,0058 ~1,8455
-0,0043 -1,7823
-0,0037 ~1.2265
-0,0025 -0,9427
-0,0039 -0.8786
-0,0033 -0,8118
-0,0025 -0,7997
-0,0032 -0,6990
~0,0018 ~0,6655
-0,0012 -0,4561
-0,0012 -0,3681
—0,0006 -0,2114
~0.0002 -0,1016
0,0000 00117
0,0009 02
0.0006 0,2453
0,0011 0,2899
0.0006 0.2961
0,0022 0,4084
0,0009 04514
0,0016 05437
0,0027 06616
0.0020 06677
0,0024 0,6791
0,0013 0,6799
0,0014 06993
0.0020 07217
00021 07925
0,0027 1,1899
0,0029 1.2070
0,0023 12792
0,0036 13484
0,0048 1,6752
0,0034 18232
0,0044 1,8302
0,0036 19402
0,0058 1,9425
0, 1,9847
0,0050 2,2354
0. 2,2895
0,0079 2,69%
0,0062 3,0456
0,0059 3,0564
00117 3,8000

Estadisticos-t robustos frente a heterocedasticidad de forma desconocida.

Fuente: Elaboracion propia.
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La evalucion econémica de las provincias espariolas (1955-1998)

En el capitulo m se comprobé que la convergencia en producti-
vidad del trabajo ha sido posible gracias a la reduccién de las
desigualdades en practicamente todos los indicadores de capi-
talizacion. Si entonces se acudié al concepto de G-convergencia,
ahora se sintetizan las principales conclusiones a partir de los
resultados proporcionados por la estimacién de las ecuaciones
de P-convergencia no condicionada que aparecen en el cua-
dro VLS.

Los mensajes mas importantes que se desprenden de su obser-
vacién son los siguientes. En primer lugar, todos los indicadores
de capitalizacién han experimentado convergencia entre los
anos 1964 y 1996. En segundo lugar, la variable que ha experi-
mentado una mayor velocidad de convergencia ha sido la rela-
cién capital/trabajo, el 7,1 % anual, mientras que de acuerdo
con la o-convergencia la mayor intensidad en la reduccién de
las desigualdades la experimentd la variable capital humano 7°.
En tercer lugar, al distinguir por subperiodos, se observa que
para cuatro variables (la relacion capital/trabajo, porcentaje de
poblacién, tanto en edad de trabajar como ocupada, con al me-
nos estudios medios, y dotaciones de capital puiblico por habitan-
te) la convergencia fue mayor en la segunda parte del periodo
que en la primera. Los anteriores resultados sintetizan los ras-
gos mas relevantes que fueron analizados de forma mas prolija
en el capitulo m.

3. Convergencia en el sector privado

En el capitulo 1v se revisé la existencia de g-convergencia en el
sector privado de la economia y en cinco de los subsectores
que lo integran: agricultura, energia ®, manufacturas, construc-
cién y servicios destinados a la venta. En este apartado se resu-
men las principales conclusiones, acudiendo al concepto de
[3-convergencia empleado en los dos apartados anteriores.

En el cuadro VI.10 aparecen los resultados de la estimacién de
la ecuaciéon de P-convergencia no condicionada, o absoluta,
para la productividad del trabajo en el sector privado y en tres
fuentes de crecimiento: las dotaciones de capital por trabajador

77 Véanse los cuadros L5 y IL7.
80 Para algunas variables no es posible analizar el comportamiento del sector
energético por problemas estadisticos.
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[3-convergencia. Sintesis de resultados

ocupado, las dotaciones de capital humano y la productividad
total de los factores 8'.

La informacién contenida en este cuadro confirma la totalidad
de las conclusiones obtenidas hasta el momento. En primer lu-
gar, constata la importante convergencia en productividad del
trabajo que se ha producido a lo largo del periodo, alcanzando
una tasa anual del 2,7 % entre los afios 1965-1996. Ademis,
también confirma que, a diferencia de lo ocurrido con la varia-
ble renta por habitante, la convergencia fue mds importante en
la segunda que en la primera parte del periodo, a partir del afio
1979. En segundo lugar, de las tres fuentes de crecimiento que
identifica el cuadro VI.10, el capital humano fue la variable que
experimenté la velocidad més elevada de convergencia, el
5,2 %, siendo también mas intensa, como ya tuvimos ocasién de
comprobar, a partir del afio 1979. Tras el capital humano, la va-
riable en la que la convergencia fue mayor fue la ratio capi-
tal/trabajo, con una velocidad del 4 %. Por (ltimo, la Productivi-
dad Total de los Factores (PTF) experimentd una menor velo-
cidad de convergencia en el conjunto del periodo: el 2,3 %
anual entre los afos 1965 y 1996.

En el capitulo vi del volumen 1 se realizé la estimacion de la fun-
cién de produccion correspondiente al sector privado de la
economia %2, en el que se consideraban como variables explica-
tivas del output agregado por trabajador las dotaciones de capi-
tal privado, publico y humano, ademas de los cambios en la es-
tructura productiva. Con estos referentes, puede seguirse un
procedimiento similar al propuesto por Maudos, Pastor y Se-
rrano (1998) y Serrano (1999b) para cuantificar la contribucion
de cada uno de esos elementos a la convergencia en la produc-
tividad del trabajo. Esta descomposicion se presentd en las
ecuaciones (1.15) a (1.18) del capitulo L

En el cuadro VL11 aparece la descomposicion propuesta por
las ecuaciones anterijores. Los resultados que proporciona
este cuadro son nitidos. En primer lugar, la Productividad Total

81 El periodo de andlisis para la productividad del trabajo se ha restringido a los
afos 1965-1998, en lugar de comenzar en 1955.La razén estriba en que para algu-
nas variables no se dispone de informacion con anterioridad al afio 1965.

82 Veéanse la ecuacion (VL6) en el capitulo vi del volumen 1y los resultados de
la estimacién en el cuadro VL1,
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B-convergencia. Sintesis de resultados

de los Factores ha sido el factor que, con diferencia, mas ha
contribuido a la convergencia interprovincial en la variable
productividad del trabajo #. Este resultado no resulta sor-
prendente, puesto que la difusién tecnolégica entre econo-
mias proximas y pertenecientes a un mismo pais es mas rapi-
da y menos costosa que la acumulacién de capital en cualquie-
ra de sus formas. La segunda fuente de convergencia ha sido la
intensificacion en el uso del capital, medida por las dotaciones
de este factor por trabajador empleado. En el conjunto del
periodo 1965-1996 la convergencia en PTF se responsabilizo
del 68 % de la experimentada por la productividad del trabajo,
mientras que la contribuciéon de la relacién capital/trabajo fue
del 28,5 %.

En segundo lugar, la contribucién del capital humano y publico a
la convergencia fue muy modesta: el 2,7 % el primero y el 0,8 %
el segundo . El origen de este resultado se encuentra en la es-
casa contribucién relativa de estos dos factores al crecimiento
de la productividad . Por esta razén, su influencia sobre la
[B-convergencia es también reducida, a pesar de que el capital
humano haya sido el factor que ha convergido a mayor veloci-
dad de los cuatro considerados.

En tercer lugar, al considerar la distincién por subperiodos se
observa que en ambos la contribucién de la PTF ha sido el fac-
tor mas importante. Sin embargo, en la primera parte del pe-
riodo, entre los afios 1965 y 1979, la convergencia en la intensi-
ficacién del uso del capital se responsabilizo del 41 % de la con-
vergencia en productividad del trabajo, porcentaje inferior en
veintitin puntos porcentuales al de la PTF; mientras que en la
segunda parte del mismo la brecha se amplia hasta los cincuen-
ta y un puntos porcentuales. En consecuencia, en la primera
parte del periodo la influencia de la relacién capital/trabajo en
la convergencia fue méds importante que en la segunda, en la
que el protagonismo de la convergencia en la PTF es todavia
mas indudable.

83 En Mas y Pérez (2000) se obtiene también que el catching-up tecnoldgico ha
sido la principal fuente de convergencia entre un conjunto de paises de la
OCDE, aunque la influencia de esta variable no es tan importante como para
las provincias espanolas.

84 Un resultado similar se obtiene en Pérez y Serrano (1998).

85 En el cuadro V11 del volumen 1 se cuantifica la elasticidad del capital huma-
no en 0,02,y la del capital publico en 0,014
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Por dltimo, obsérvese que las dotaciones de capital publico
constituyen la tnica fuente de crecimiento que no ha contribui-
do de forma sistemdtica a la convergencia en productividad. En
efecto, como ya se ha notado, su influencia en el conjunto del
periodo fue muy modesta, tan sélo el 0,8 %. Sin embargo, esta
reducida participacion es el resultado de una primera etapa en
la que tuvo una participacion divergente, mientras que sélo en
la segunda revierte el signo, para actuar a favor de la conver-
gencia en productividad.

Desagregacion sectorial

En las lineas que siguen se revisa el comportamiento seguido
por la B-convergencia en los distintos sectores. Para ello se to-
man como referencia las principales variables a las que se refi-
rié la o-convergencia en el capitulo Iv, y a las que se acaba de
revisar para el conjunto del sector privado: productividad del
trabajo; dotaciones de capital por trabajador; nivel de cualifica-
cién de la fuerza de trabajo y Productividad Total de los facto-
res. El principal resultado que se obtiene de las informaciones
que se presentan a continuacién es que cuando se desciende
en el nivel de desagregacion aumenta la probabilidad de que
ambos conceptos de convergencia ofrezcan perfiles contradic-
torios.

En efecto, de acuerdo con la informacion proporcionada por la
desviacion tipica del logaritmo, tan sélo dos sectores, energia y
servicios, presentaron convergencia en la productividad del tra-
bajo entre los afios 1955-1998 (véase cuadro IV.3). Sin embargo,
la estimacién de ecuaciones sectoriales de -convergencia, cu-
yos resultados aparecen en el cuadro VI.12, ofrece resultados
diferentes. Seglin este segundo concepto, todos los sectores
presentaron [3-convergencia en productividad entre los afios
1955-1998, y sélo en el sector de la energia puede considerar-
se que la convergencia no fue estadisticamente significativa.

Esta contradiccién no aparece cuando se analiza la variable re-
lativa a las dotaciones de capital por trabajador ocupado. La es-
timacion de las ecuaciones de [-convergencia sectoriales, que
aparece en el cuadro VIA13, ofrece los mismos resultados
que los de la o-convergencia. En efecto, de acuerdo con el dlti-
mo concepto (véase cuadro IV.5), todos los sectores convergie-
ron en esta variable entre los aflos 1965 y 1996, resultado que
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concuerda con el de f-convergencia del cuadro VL13. Ademas,
el ordenamiento que proporcionan ambos conceptos también
es el mismo. El sector en el que la convergencia en la relacién
capital/trabajo fue mayor es el de la construccion, seguido de
los servicios, la energia, la agricultura y las manufacturas en (lti-
mo lugar.

Para la variable capital humano, medida por el porcentaje de
ocupados con al menos estudios medios, también existe coinci-
dencia de los signos de acuerdo con ambos conceptos. La esti-
macién de las ecuaciones de f-convergencia que aparece en el
cuadro VI.14, y su comparacién con las informaciones propor-
cionadas por el cuadro IV.7 relativo a la G-convergencia, confir-
ma la reduccion de las desigualdades para todos los sectores 8
en esta variable. La reduccién es mas importante en la segunda
parte del periodo, entre los afios 1979 y 1998, que en la primera.

La dltima variable de interés es la Productividad Total de los
Factores. Al revisar los perfiles seguidos por la G-convergencia
(cuadro IV.9) se concluia que todos los sectores, con la excep-
cion del agricola, habian experimentado reduccién de la disper-
sién en esta variable en el periodo 1965-1996. Sin embargo, al
observar en el cuadro VI.15 la estimacién de las ecuaciones de
[3-convergencia para cada uno de los sectores, todos los para-
metros, incluido el correspondiente a la agricultura, presentan
signos negativos, indicando que se ha producido convergencia
en todos ellos. No obstante, en este sector la convergencia no
ha sido estadisticamente significativa, por lo que no puede afir-
marse que exista contradiccion entre ambos conceptos.

Como se hizo anteriormente para el conjunto del sector priva-
do, resulta de interés realizar la descomposicién de la conver-
gencia en la productividad del trabajo para cada uno de los sec-
tores, de acuerdo con la contribucién a la misma de las cuatro
fuentes de crecimiento que han sido identificadas: dotaciones
de capital fisico por trabajador, capital humano y capital publico
productivo. En la descomposicion se aplica la metodologia des-
crita con anterioridad, resumida en la ecuaciones (L.15) a (1.19).

8 Como en todos los casos en los que se analiza esta variable, y por lo tanto
también la Productividad Total de los Factores, se ha excluido el sector energé-
tico por los mencionados problemas estadisticos.
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Los resultados de la estimaciéon aparecen en el cuadro VI.16,
siendo las conclusiones mds interesantes las siguientes. En
primer lugar, para todos los sectores productivos, la contribu-
cién mas importante a la convergencia en productividad del
trabajo procede de la Productividad Total de los Factores
(PTF). Por lo tanto, el origen de la convergencia sectorial ha
descansado fundamentalmente en el catch-up tecnolégico en-
tre provincias, como resultado de la difusién del conocimien-
to y la homogeneizacién de las técnicas productivas. Lo ante-
rior es especialmente cierto en los sectores agricola y de la
construccién, mientras que en las manufacturas y los servi-
cios privados la contribucion de la PTF ha sido, aunque muy
importante, menos decisiva que en los dos primeros. Recuér-
dese que el mismo resultado se obtenia para el conjunto del
sector privado.

En segundo lugar, resulta de interés destacar que las dotacio-
nes de capital publico productivo presentan contribuciones
negativas a la convergencia (divergencia) en productividad del
trabajo en todos los sectores. Sin embargo, sélo en el sector
de la construccién puede considerarse que su influencia es
estadisticamente significativa, mientras que en los restantes
no lo es. En este punto conviene recordar que para el con-
junto del sector privado (véase cuadro VI.11) se observaba
una contribucién practicamente nula, y estadisticamente no
significativa, del capital publico en la convergencia en produc-
tividad del trabajo.

Algo similar puede decirse de las dotaciones de capital humano.
Su contribucién a la convergencia en productividad ha sido po-
sitiva en los cuatro sectores, como también lo era en el conjun-
to del sector privado. Sin embargo, su influencia es bastante
modesta, y solo en el sector de las manufacturas y especial-
mente en el de los servicios puede afirmarse que su contribu-
cion a la convergencia ha sido positiva y estadisticamente signi-
ficativa en el conjunto del periodo 1965-1996.
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4, Conclusiones

En los capitulos I a v se ha utilizado el concepto de o-conver-
gencia, tanto en su version mas estindar, el perfil temporal de la
desviacion tipica del logaritmo, como la ampliada por otros es-
tadisticos que tienen en cuenta el conjunto de la distribucién.
En este capitulo se ha revisado la informacién proporcionada
por el concepto alternativo de (-convergencia por dos razo-
nes. En primer lugar, porque goza de gran popularidad entre los
estudiosos del crecimiento pero, sobre todo, porque permite
sintetizar los resultados mas importantes alcanzados en los ca-
pitulos anteriores y algunos aspectos adicionales de especial in-
terés.

Los resultados validados por los dos conceptos de convergen-
cia son fundamentalmente los siguientes. En primer lugar, cuan-
do en el apartado VI.1 se analiza el comportamiento de los
grandes agregados se confirma que:

1) Se produjo la reduccién de las desigualdades en la variable
renta per capita en el periodo 1965-1998, pero especial-
mente en la primera parte del mismo, hasta el afio 1979.

2) En la variable renta familiar neta disponible la convergencia
que se observa en el conjunto del periodo se debe de for-
ma casi exclusiva a los afios 1967-1979, puesto que en los
restantes se detecta una ligera divergencia.

3) Lavariable bienestar también ha presentado convergencia } y
o entre los afos 1973 y 1991, pero la velocidad de conver-
gencia fue superior también en el primer subperiodo.

En segundo lugar, cuando se consideran las condiciones pro-
ductivas del conjunto de la economia, del sector publico y pri-
vado, ambos conceptos proporcionan también los mismos re-
sultados:

1) Entre los afios 1955 y 1998 la convergencia en productivi-
dad del trabajo fue mas intensa que en renta por habitante.

2) La convergencia en productividad se acelerd a partir del
afno 1979, mientras que en la variable renta per capita ocu-
rrié lo contrario.
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3) Todos los indicadores de capitalizacién muestran conver-
gencia entre los anos 1964 y 1996.

En tercer lugar, si se considera estrictamente el sector privado
de la economia se concluye que:

1) Tanto la productividad del trabajo como la relacién capi-
tal/trabajo, el porcentaje de poblacion con al menos estu-
dios medios y la Productividad Total de los Factores expe-
rimentaron convergencia a lo largo del periodo 1965- 1996.

2) Excepto para la relacién capital/trabajo, en las restantes va-
riables la velocidad de convergencia fue mayor en la segun-
da parte del periodo que en la primera.

3) La variable en la que la convergencia fue mayor fue el capi-
tal humano.

En cuarto lugar, cuando se desciende en el nivel de desagrega-
cion al sector privado de la economia, considerando los cinco
(cuatro en algunas variables) subsectores que lo integran se
concluye que:

1) Existe cierta contradiccion entre los resultados de la con-
vergencia B y o en productividad del trabajo. De acuerdo
con el primer concepto, todos los sectores presentaron
convergencia; sin embargo, la G-convergencia sélo identifi-
caba a dos de ellos, energia y servicios, mientras que en los
restantes se obtenia el resultado de divergencia.

2) En todos los sectores se ha producido convergencia f y
en la relacion capital/trabajo, capital humano y Productivi-
dad Total de los Factores entre los afios 1965 y 1996.

Los parrafos anteriores han sintetizado los resultados mas des-
tacados obtenidos a lo largo de este volumen en lo referente a
los estadisticos habituales de convergencia f} y 6, aunque no de
los adicionales, boxplots, funciones de densidad y curvas de Lo-
renz. Sin embargo, en este capitulo también se han proporcio-
nado dos tipos de informaciones adicionales de interés. En pri-
mer lugar, la estimacién de las ecuaciones de [3-convergencia
condicionada para las cuatro variables mds relevantes, renta por
habitante, renta familiar neta disponible per capita, bienestar y

293
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productividad del trabajo, ha permitido analizar si existen dife-
rencias en los estados estacionarios de equilibrio a largo plazo
de las distintas provincias.

La respuesta ha sido positiva para las cuatro variables, aunque
su importancia es muy distinta segln cual sea la variable anali-
zada. De acuerdo con los resultados que se han ofrecido, el bie-
nestar es la variable en la que claramente las diferencias en los
estados estacionarios de las provincias son mds importantes, y
en la productividad del trabajo en la que menos. Esta conclu-
sién incide en un aspecto que ha sido destacado a lo largo de
los dos volimenes: las diferencias en las condiciones producti-
vas de las provincias espafiolas son mucho menos importantes
que las existentes en las condiciones de vida, medidas por cual-
quiera de los tres conceptos de renta.

Por otra parte, la geografia de los efectos fijos relativos a los tres
conceptos de renta por habitante apunta a la existencia de una
fractura entre la Espafia del noreste y del suroeste. En la prime-
ra de ellas se enmarcan las provincias mas dindmicas, cuyas ca-
racteristicas propias (no identificadas por las ecuaciones de re-
gresion) las sitlan en valores superiores de equilibrio a largo
plazo. Este hecho es especialmente notable para la variable bie-
nestar, pero también en las dos restantes. Por el contrario, la
geografia de los efectos fijos en la variable productividad del tra-
bajo no ofrece una divisién territorial tan clara. En este caso,
pertenecer a una zona determinada del territorio, el noreste,
no parece tan relevante como en las tres variables restantes.

La segunda informacién de interés, no contemplada en los ca-
pitulos anteriores, se refiere a la contribucién de las cuatro
fuentes de crecimiento a la B-convergencia en productividad
del trabajo. Este ejercicio de contabilidad de la convergencia se
ha realizado para el conjunto del sector privado y de los sub-
sectores que lo integran. El resultado general es que el factor
que, con gran diferencia, mas ha contribuido a la convergencia
en productividad, agregada y sectorial, de las provincias espa-
fiolas ha sido la convergencia en la Productividad Total de los
Factores, seguido por la de las dotaciones de capital por tra-
bajador ocupado. La reduccién de las diferencias en la cualifi-
cacién de la fuerza de trabajo también ha tenido un efecto po-
sitivo, aunque cuantitativamente muy inferior a la de los dos
primeros. Por Gltimo, las dotaciones de capital publico no pa-
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recen haber tenido un efecto significativo durante el periodo
1965-1996.

Cuando se combinan los siguientes resultados relativos a la va-
riable productividad del trabajo:

1) importante convergencia;

2) menor importancia relativa de los efectos fijos provincia-
les;

3) geografia de los efectos fijos poco concentrada territorial-
mente;

4) importancia de la PTF en la convergencia,

puede obtenerse una visién més optimista sobre el futuro de
las provincias més atrasadas. En efecto, de esta evidencia se des-
prende que lo importante, ademas del procedimiento siempre
costoso de acumular capital, es aprovechar las ventajas deriva-
das de la difusién del conocimiento en su sentido mas amplio,
incorporando las mejoras en los procesos productivos y la apa-
ricion de nuevos productos. Estas mejoras pueden alcanzarse
mediante el procedimiento de aprender de las experiencias aje-
nas (catching up tecnolégico) y también impulsando aquellas ac-
tividades de I + D que potencien las caracteristicas particulares
de la estructura productiva en cada provincia.

Sin embargo, aunque la visién sobre la evolucién de la producti-
vidad sea relativamente optimista, con respecto a la renta por
habitante no lo es tanto. Para esta variable la fractura territorial
es evidente, y dificilmente podra cerrarse si las provincias mas
atrasadas no consiguen reducir el volumen de poblacién de-
pendiente, formada por inactivos y parados. Para ello, resulta
imprescindible incrementar las dotaciones de capital fisico (so-
bre todo privado) en cuantia suficiente en muchos territorios,
con el fin de proporcionar ocupacién a un contingente de
mano de obra potencial que en la actualidad estd excluido del
proceso productivo.
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Fundacion BBVA

La existencia de desigualdades econdmicas entre las provincias
espafiolas y su acentuacién o reduccion a lo largo del dilatado
periodo histérico que discurre entre 1955 y 1998 es el tema
principal abordado en este libro, que amplia los anilisis realizados
hasta ahora por los numerosos autores que han tratado este
problema. Mediante la correcta utilizacion de una extensa serie de
instrumentos de medicién (desviacién tipica de logaritmos, funcio-
nes de densidad, representaciones mediante boxplots y curvas de
Lorenz), se estudia la denominada [P-convergencia. También se
revisa el concepto de G-convergencia, con el fin de sintetizar los
principales resultados proporcionados por ambas aproximaciones.

Este volumen es el segundo del estudio La evolucién econdmica de
las provincias espariolas (1955-1998) y se enmarca en un amplio
proyecto de colaboracién que se viene desarrollando desde hace
diez anos entre la Fundacién BBVA y el Instituto Valenciano de
Investigaciones Econémicas para estudiar los procesos de capitali-
zacion y crecimiento de la economia espafiola y sus regiones. En el
primer volumen se puso el énfasis en los aspectos ligados al creci-
miento y la localizacion de la actividad en las provincias espafiolas.
La importancia de los problemas de desigualdad ha motivado la
elaboracién de un volumen especifico, complementario del ante-
rior, utilizando muchas de las informaciones y reflexiones propor-
cionadas por aquél, pero orientadas a discutir la existencia de
convergencia o divergencia entre las provincias.
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